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Resuma este trabalho visa analisar a relacdo entre Abstract: this paper aims to examine the relationship

abertura comercial e desigualdade de renda nadossta  between trade openness and income inequality in the
brasileiros, no periodo entre 1995 e 2007. Paeneghr brazilian states from 1995 through 2007. Our erogiri

os objetivos é utilizado o procedimento de dados em analysis is implemented by running a regression of
painel dinAmico. Os resultados revelam a existédeia dynamic panel data. Our findings are consistent and
uma consideravel inércia na desigualdade de renda eindicate that there is considerable inertia in iradiy

que a abertura comercial contribui para reduziesi-d and trade openness reduces income inequality im bot

gualdade da renda, tanto no curto quanto no longo p  the short and long term. This suggests that staiths

Z0. Isso sugere que a integracdo dos estados afr-com higher levels of integration into world trade, ovea

cio mundial contribui para a reducdo do nivel dsi-de age, can achieve reduction in the level of inconee i

gualdade. quality.

Palavras-chave: exportacdes, desigualdade, painel Keywords: exports, inequality, dynamic panel.

dinamico. JEL: F15, 015.

1 Introducéo e a sua extensdo com Stolper-Samuelson — nos ensina

gue um aumento no nivel de abertura comercial dos
paises deve aumentar a desigualdade nos paises dese
Nos ultimos anos, a relacdo entre integracdo volvidos e diminuir nos paises em desenvolvimento.

comercial e nivel de renda nos paises é uma questdoTal fato se deve porque os paises desenvolvidos tém
gue tem chamado a atencdo, tanto de pesquisadorestrabalho qualificado abundante, portanto deverd au-
académicos, quanto de formuladores de politicase Es mentar a exportagdo de produtos do setor intergsivo
fato se deve, em parte, ao aumento da liberalizagdo mé&o de obra qualificada e a importagéo de prodimos
comercial de muitos paises nas duas Ultimas dédadas setor intensivo em trabalho pouco qualificado. tato
século XX. Alguns pesquisadores [p.e., Frankel e Ro plia a disperséo dos rendimentos nos paises ddgenvo
mer (1999); Chang et .a{2009)] apontam que existe  dos, porque a renda dos setores de maior quaéficac
uma relagdo positiva entre abertura comercial elniv. aumenta em resposta ao crescimento da demanda e a
de renda. No entanto, outros autores [ver Rodriguez renda do outro setor diminui porque o pais pasea a
Rodrik (2000)] argumentam que essa relagdo nem sem- portar produtos intensivos em baixa qualificacds do
pre é mantida. Nessa discussdo, outras linhas sle pe paises abundantes em trabalho néo qualificadoe nest
quisas buscaram entender se a abertura comercial écaso os paises ndo desenvolvidos. Como 0s paises na
importante ndo para aumentar o nivel de rendawahsol  desenvolvidos produzem bens intensivos em baixa qua
dos paises, mas a sua importancia para um aumento d lificacdo, eles passam a exportar mais deste setor
renda dos paises de forma mais equanime [ver, Reu- respectiva renda aumenta; por outro lado, os resmim
veny e Li (2003); Meschi e Vivarelli (2009); Roduniy tos dos setores intensivos em trabalho qualifichohd-
-Pose (2012)]. nuem porque o pais passa a importar bens intensivos
em qualificacdo dos paises desenvolvidos. Assimy; te

Nesse contexto, outra questdo que € pouco .
q q P se uma queda na desigualdade da renda.

explorada pela literatura se coloca: como a alsertur
comercial afeta a desigualdade de renda dentro dos No periodo recente, € possivel observar que o
paises? A teoria tradicional — modelo HeckscheirOhl  nivel da desigualdade de renda no Brasil tem smiate
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do [ver Barros et al. (2007)]. No entanto, essai¢géd 2. Literatura relacionada

observada em nivel agregado ndo é homogénea antre o

estados brasileiros. O Brasil possui dimens@esi-cont

nentais e suas unidades federativas sdo heter@génea Com o aumento da integracdo comercial, a rela-

Desta forma, para uma boa compreenséo sobre a dind-¢do entre comércio internacional e desigualdade de

mica da desigualdade de renda brasileira, deverse ¢ renda se tornou fonte de continuos estudos e debate

siderar as caracteristicas dos estados. nas diferentes perspectivas [ver, Harrisbal, (2011)]

e nos diversos ambientes académicos e ndo académi-

cos. Apesar de essa literatura apresentar umaladee

de trabalhos empiricos que analisam a relacdo entre

integracdo comercial e desigualdade de renda, estes

sdo, em geral estudos para grupos de paises, degue

xa uma lacuna quanto ao entendimento da dinamica

sobre essa relacdo dentro dos paises. A literatmpa-

rica indica uma falta de consenso sobre essa telaca

Enquanto alguns estudos apontam que um maior nivel

de integracdo comercial pode gerar uma diminuigdo n

desigualdade de renda, outros apontam no sentito co

trario. Nissanke e Thorbecke (2010) ressaltam que o

efeito da globalizacdo sobre os paises em desenvolv
Neste cenério, o objetivo desta pesquisa é anali- mento ndo é homogéneo.

sar a relacao entre abertura comercial dos eshades

leiros e seus respectivos niveis de desigualdadende

da, levando em consideracdo o nivel de qualificacéo

estrutura produtiva (PIB setorial) e amenidadesit(esf

fixos) dos mesmos. Portanto, essa pesquisa nao tem

pretensdo de explicar toda variacdo na desigualdade

nos estados brasileiros, mas, sim, contribuir patde-

bate apresentando evidéncias da relacdo entreuabert

comercial e desigualdade.

Em geral, os estudos brasileiros sobre esta ques-
tdo buscam verificar os efeitos da liberalizacamemn
cial sobre a desigualdade salarial [ver, Greenlet a
(2001), Arbache et al. (2004), Menezes-Filho et al.
(2006)], controlando niveis de qualificacdo e/owiEs
da industria e, também, diferenciando entre rurai-e
bano [p.e., Castilho et al. (2012)]. O entendimesteo
bre alguns determinantes da desigualdade de rexeda n
estados ainda néo é claro; poucos estudos, con@-Sil
ra Neto e Azzoni (2004), por exemplo, exploram essa
questdo, levando em consideracdo as especificidades
dos estados (ou regifes) brasileiros.

Savvides (1998) analisou a relacdo entre prote-
cdo comercial e desigualdade de renda, considerando
uma amostra de 41 paises, desenvolvidos e em desen-
volvimento, no periodo entre 1978 e 1994. Os rasult
dos encontrados pelo autor indicam que maior migel
abertura aumenta a desigualdade de renda nos paises
em desenvolvimento. Nessa mesma linha, Zhang e
Zhang (2003) verificaram a relagdo entre globafimac
e desigualdade de renda na China. Os autoresaealiz

Sumariamente, este trabalho busca contribuir de ram estimativas com dados de 28 provincias chinesas
duas formas. Inicialmente, especifica um modeloiemp organizados em painel, e encontraram que o aumento
rico que leva em consideracdo a inércia temporal da da globalizacdo através de abertura comercial m-do
desigualdade de renda e a estrutura produtivastas e  vestimento estrangeiro direto tem contribuido peea
dos. Além disso, realiza estimativas através dogitio var a desigualdade da renda. Esses resultadoséo ¢
mento econométrico de dados em painel dindmico que roborados por Meschi e Vivarelli (2009). Esses @a#o
permite estimar efeitos de curto prazo e o ajuste d analisaram a relacdo entre o comércio internacideal
longo prazo. Salienta-se que, usualmente, naftlitera 65 paises em desenvolvimento com paises de média/
empirica sobre o tema séo realizadas estimatitas-es  alta renda e desigualdade de renda. Eles concluiram
cas e esse procedimento ndo permite controlar adequ que o comércio internacional ndo contribuiu paredau
damente a potencial inércia da desigualdade dearend da desigualdade de renda no periodo estudado (1980-

nos estados. 1999).

Este trabalho esta4 organizado em seis secdes, Reuveny e Li (2003) avancam em relacdo aos
além dessa introducdo. Na secéo dois, faz-se wia re trabalhos anteriores ao utilizar uma especificagapi-
sdo da literatura sobre o tema; na terceira ses@®D, rica que leva em consideracao a questao da pecsesté

descritos os dados e o procedimento econométrico em temporal da desigualdade. Os resultados dos autores
pregado e o modelo empirico; posteriormente, ndose¢  mostram que 0 aumento no nivel de abertura conhercia
quatro, sdo apresentados os resultados e suaeanalis € estatisticamente significativo para reduzir dagies-
Por fim, na Ultima secédo, séo feitas as considesa¢cd dade de renda, tanto nos paises desenvolvidosoguant
finais. nos paises em desenvolvimento. Para checar aisensib
lidade dos resultados, foram realizadas estimatigas
sub-amostras e diferentes especificacbes do modelo,
constatou-se que os coeficientes sdo estatistidcamen
similares aos primeiros resultados encontrados ais m
de 80% das estimativas.
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A partir de um indice de composigdo comercial foram realizadas varias estimativas através doeglioc
entre os setores primario e de manufaturado, Regkig mento de dados em painel estatico, que considesou 0
-Pose e Gill (2006) buscaram verificar uma possivel efeitos fixos, mas ndo levou em consideracao atd@pies
existéncia de causalidade entre a abertura corhercia de uma possivel inércia temporal da desigualdade. A
(indicador de composicdo do comércio) e disparidade conclusdo do trabalho aponta que a desigualdade e a
de renda de oito paises!, em diferentes intervadgos pobreza se relacionam negativamente com o aumento
tempo entre 1970 e 2000. Eles concluem que a compo- de abertura, através de uma exposicdo maior das-exp
sicdo das exportacgdes, evolucdo da parcela dastaxpo tacdes.
¢Oes agricolas ou manufatura em relagéo ao totd po
influenciar a desigualdade. Quando o comércio eater
muda do setor primério para o setor de manufatstado 3. Dados e procedimento econométrico
as disparidades tendem a aumentar e esse impacto €
mais forte nos paises sem desenvolvimento. Emastud 3.1 Dados
recente, Rodriguez-Pose (2012) analisa novamente a
relacdo entre abertura e desigualdade, conside2z®do
paises, desenvolvidos e em desenvolvimento, no-peri
do entre 1975 e 2005. Foram realizadas estimativas
estaticas (FE) e dindmicas (GMM), que considera a
questao da inércia temporal da desigualdade. Também
foram estimados coeficientes de curto e longo mazo ¢ S o .
Em suma, os resultados do autor mostram quge a%bert vimento, Indastria e Comércio Exterior (SECEX/
ra tem uma relacdo com a desigualdade de renda, ade MDIC).
mais esse efeito € mais forte para os paises esm-des As demais variaveis foram obtidas junto ao
volvimento. IPEADATAS. A abertura comerciafic, é representada
por trés indicadores: 1) razdo entre a soma dastaxp
¢Oes K) mais as importacdeM]j dividido pelo produto
interno bruto (PIB) dos respectivos estadgst (M;)/
PIB;; 2) coeficiente das exporta¢gfes industrializadas —
exportacdes industrializadas dividido pelo PR
PIB) do respectivo estad®ind; 3) coeficiente das ex-
portacBes de produtos basicos — exportacdes basicas
dividido pelo PIB KussicdPIB) do respectivo estado,
xbasic

Os dados utilizados nesta pesquisa se referem
aos 26 estados brasileiros no periodo de 1995 3, 200
totalizando 338 observacdes2. As variaveis refesent
ao comércio internacional foram obtidas junto ar&ec
taria de Comércio Exterior do Ministério do Desdnvo

Bergh e Nilsson (2010) utilizaram dois indica-
dores de abertura — indice de globalizacdo e irdice
liberdade econdmica — para constatar alguma relacao
entre abertura e desigualdade de renda para ung amo
tra de 80 paises, no periodo de 1970 a 2005. ©Osaut
realizaram varias estimativas através do procedimen
GMM para controlar a potencial endogeneidade. Os
resultados mostram que, na maioria das especiésacd
testadas, a relagéo entre os indicadores de adextur
desigualdade de renda é positiva. Para mensurar a desigualdade de renda sdo con-
siderados os Iindices de Gigini, e o T de Theiltheil,
para cada estado. Essas medidas séo calculades a pa
da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
(PNAD), considerando o rendimento domiciliper
capita’. Outra variavel obtida a partir da PNAD é o
capital humanoh, definido como a escolaridade média
da populacdo com 25 ou mais anos de itade

Visando entender a relacdo entre abertura co-
mercial e desigualdade dos estados/regifes destro d
paises especificos, alguns autores realizaram novas
estimativas a partir de dadasoss-state Krishna e
Sethupathy (2010) estudaram como as reformas econd-
micas, que ampliaram a abertura comercial na india,
afetaram a desigualdade de renda. Para alcancar os
objetivos, foram utilizados dados dos estados & tré Por fim, para representar a estrutura produtiva

sub_pen’odos deNtem_po. ConAstgtaram que a evolugéo da(ep) de cada estado, também s&o utilizadas as particip
desigualdade néo foi monotonica no periodo consider ¢des no produto interno bruto, em porcentagem, dos

do (1988-2005), sendo que a desigualdade caiu somen setores industrialp{bind), servicos gibser) e agrope-
te nos periodos (1988-1994 e 2000-2005). Os autores cuéario pibagro).

concluem que ndo foi possivel constatar uma relagao

entre a desigualdade daqueles estados e a abestura

mercial, mensurada pela protecéo tarifaria. Nesss m

ma linha, Castilho et a(2012) verificam uma possivel 2 O Distrito Federal néo faz parte das estimatileddo a particula-
relagédo entre liberalizagdo comercial, desigualdiele ridade da sua estrutura econdmica.

renda e pobreza a partir dos dados dos estaddebras ~ www.ipeadata.gov.br

. 4 O indice de Gini a partir da renda domicilier capitasegue o
ros, no periodo 1987-2005. Para alcancar os ressita padrdo da literatura apresentada na segéo 2, porpdx, Rodri-

guez-Pose (2012).
5 Na ha disponibilidade da variavel capital humanano de 2000
1 Os paises sdo: Estados Unidos, Alemanha, IEdaanha, China, porque ndo houve Pesquisa Nacional por Amostraataiddios.
india, México e Brasil. Portanto, foi feita uma interpolagdo para este ano.
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3.2 Métodos

Para alcancar os objetivos empiricos do tra-
balho é empregado o procedimento econométrico de
dados em painel dindmico, conforme sugerido por A-
rellano e Bond (1991), Arellano e Bover (1995) arBl
dell e Bond (1998).

Essa especificagcao é caracterizada pela presen-

¢a de umag da variavel dependente entre as variaveis
independentes. Assume-se a seguinte expressam para
modelo dindmico:

k .
Yi :éYit—l+ZﬁXit] + 4 1
=

o1 = 12,..N t=12..T (1)

SendoY; a variavel dependente. Nesse caso,
desigualdade de renda do estado anat. X;; € o con-
junto de variaveis explicativag; é o efeito especifico

)

" . u ~(0,0°
ndo observavel dos estados, sendo ™ “ e o termo

i ~(Oxa'rf) PO . .
de erro sdo independentes e identicamente
distribuidos. A preferéncia por esse método denesti
¢do se justifica por ele, além de corrigir o viés dfei-

tos fixos, eliminar a potencial endogeneidade cquaep
surgir da correlacédo dos efeitos especificos diasles
com as variaveis independentes (BALTAGI et, al
2009, p. 287). Ao mesmo tempo, esse procedimento
elimina o problema de causalidade reversa no modelo
estimado.

A estimagédo da equacao (1) pelo método GMM
-dif, que elimina os efeitos especifices)(consiste na
seguinte especificacao:

Y,

it

=Y,

it-1

=0(Yiy = Yioo) + BOXy = X)) + (0 =170) @)

Nesse modelo, para que tenha ortogonalidade, a
seguinte condigdo de momento se faz necessaria:

Yo —n-p)]=0 O t=3..T @)

E[Xijt—2x (7 —¢-p)]=0 O t

(4)

Neste casoY;, € um instrumento valido na e-
guacao em primeira diferenca, uma vez que é forieme

. Y., -Y,.)
te correlacionado com "* "7

_'7u—1)

e ndo é correlacio-

nado com o0s erroé”" . Como o modelo pode ser
sobreidentificado, o teste de Sargan deve seraalulic
para verificar a validade dos instrumentos escokid
Quanto aos errosy;, a estimativa GMM-dif produz
erros correlacionados de primeira ordem. Arellano e
Bond (1991, p. 282) apresentam um teste de hipotese
de que ndo ha correlacdo serial de segunda ordem do
disturbios da equacdo de primeira diferenca. Nesse
teste ndo se rejeita a hipétese nula de correldgdo
erros de primeira ordem (AR1), mas rejeita-se aeeor
lacdo de ordem superior.

Blundell e Bond (1998), com base em Arrelano
e Bover (1995), apresentam como sugestdo estimar um
sistema de equacdes utilizando GMiystem(GMM-
sys). Nesse sistema, utilizam-se tanto a equacdo em
primeira diferenca, conforme apresentado previaeent
guanto a equacao em nivel com as primeiras difaseng
das varidveis como potencial instrumento para essa
equacao. A segunda parte do GMM-sys (regressdo em
nivel) depende das seguintes condicbes de momento:

O T=3..T
(5)

E[(Xit-1~ Xit-2)*7¢) =0 O T=3..T ©

E[(Yit—1 ~Yie—2) */7it] =0

Por fim, feita essa breve apresentacdo do proce-
dimento econométrico a ser utilizado, a préximasec
apresenta o modelo empirico adotado.

3.3 Modelo empirico

Apresenta-se nesta se¢do uma especificacdo
empirica que visa explicar o ritmo da desigualddele
renda nos estados brasileiros considerando su&s var
¢cOes entre os estados/regides. Dado esse objpér®,
implementar essa estratégia, € utilizado um modelo
baseado em Rodriguez-Pose (2012). Propde-se uma
equacao dinamica para a desigualdade de renda; incl
indo a variavel dependente defasada entre as e@iav
explicativas, isso porque a desigualdade regional/
estadual € um fendmeno que possui inércia temporal
[ver, Reuveny e Li (2003); Rodriguez-Pose (2012)].
Assim, os efeitos da abertura comercial e das demai
variaveis de interesse sobre a desigualdade ndoasta
sédo representados através da seguinte equacéo:
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gini, = a +ayini,, + B, + B.en, + B:ac, + B,(ac, xep,) + U, abertura comercial e no PIB do setcem relagdo ao
(@) PIB total podem contribuir para a diminuicdo dai-des
ux € um termo de erro que contém efeito fixo do esta- gualdade.

do e tempo: Por exemplo, quando ambos os sinais dos coefi-

cientes sdo negativosep, a participacdo do setor de
Uy = Hi +/]t 17, servicos no PIB totalpfbsery de determinado estado,
pode-se afirmar que a variacdo positiva na abertura
) . o comercial, com um simultdneo aumento da participaca
o efeito especifico do estado (efeito fixo), o pibservno total de determinado estado, vai contri-

sendo H

. 7, . - buir para uma queda na desigualdade no respectivo
' efeito tempo e’ o termo de eiiid com média P q g P
estado.
0.2
zeroe " . Portanto os estados podem fomentar o cresci-

mento do PIB servicos na composicdo do PIB total
como uma alternativa para reduzir o coeficient&de

ni. A interpretacéo da andlise simultdnea da vetide
abertura e os demais setores da estrutura prodigva
estados segue 0 mesmo raciocinio. Quanto ao nivel
médio de escolaridadd)( espera-se que um aumento
na qualificacdo da forga de trabalho contribuiréapa
reducdo na desigualdade.

A equacdo (7) postula que a desigualdade é in-
fluenciada pela abertura comercial, estrutura pgreau
da economia — representada pela participacdo do PIB
setorial no PIB total, nivel de qualificacéo, o gz
historico da desigualdade, que é resumido fEjoda
variavel dependente, e os efeitos fixos dos estados
condicdes geograficas, clima e fatores culturaipa©

rametro °  situa-se no intervalcsJ o<1 . St é

zero ndo existe inércia e o ajustamento entre nuadan

nos determinantes teéricos (matriz de variaveifieap 3.4 Analise descritiva preliminar

tivas) e as mudancas na desigualdade séo rapidas. N

se caso, a relagdo e estatica. Quarfsdo € menor que Na tabela 1 estéo algumas estatisticas descritivas
1, conforme Rodriguez-Pose (2012), torna-se necessa das variaveis utilizadas na pesquisa, para o period
rio controlar os ajustamentos parciais através ddem 1995 - 2007. Inicialmente, verifica-se que ha difeas

lo dinamico. significativas nos valores desses indicadores nakau

O termo de interagdo entre abertura comercial e d€s da federacéo.
estrutura produtiva da economia permitird uma aeali
simultdnea da variagdo no grau de abertura da econo . » o
mia condicionada a sua estrutura produtiva. Na mar- Tabela 1 - Estatisticas descritivas das variaveiso
gem, o efeito total da abertura comercial podecakr periodo 1995-2007
culado através das derivadas parciais da desigiealda

o » 1-0 Variavel Média Desvio-padrdo  Minimo  Méaximo
com respeito a variavel de abertfira: —
gini 0,5650 0,0372 0,43 0,66
ogini theil 0,6598 0,1180 0,34 1,00
=B+ B.en
oac ) (X+M)/PIB 13,7115 11,7992 0,16 54,47
xind 4,6750 4,1742 0,00 16,50
xbésic 2,9476 3,8231 0,00 19,64

3 . .
Espera-se que apresente sinal negativo, ou
seja, um aumento no grau de integracdo comercgal do pibind 25,7747 9,7691 6,21 60,34
estados podera, em média, contribuir para diminouica

X . ibserv 54,9182 9,9505 28,92 84,46
na desigualdade de renda dos respectivos estados. S P
5 B pibagro 10,1675 6,4003 0,33 31,55
3 4 ~ . . . .
e sdo negativos, isto implica que aumentos na |, 55652 1,0547 321 813

¢ Conforme Baltaget al (2009), quanto a interpretacédo dos coefici- Fonte: Elaboragéo prépria a partir dos dados doGAIREADATA.

entes estimados na presencalatpda variavel dependente, vale
ressaltar que todos os coeficientes betas estimagwesentam

efeitos de curto prazo. Para obter os efeitos nigolprazo, deve- Como exemplo, o indice de Gini, com valor
se dividir os coeficientes estimados p%r_é , 0 cagfte do med|_0 de 0,565, Vana_entre 0,43 e.0’66' Apesan de
lag da variavel dependente. Brasil ser uma das maiores economias do mundo, con-
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siderando o seu produto interno bruto, a evolugio d dade, justificada pelo seu crescimento econémico e
sua distribuicdo de renda passou por sensiveismuda urbanizacgéo.

¢as sem, contudo, retira-lo do rol daqueles paises

os piores indices de desigualdade na distribuieagud

riqueza. Conforme informagdes do Banco Mundial Figura 2 - Coeficiente de Gini nas regides brasilei
(World Bank, 2012), o Brasil produziu US$ 2,476 tri ras, 1995 e 2007.

Ihdes em 2011, sendo classificado como a sextaoecon
mia do mundo. Ademais, o valor médio do seu Iindice
de Gini, para o periodo de 2000 até 2010, foi menor
que apenas nove dos paises analisados no Reld#orio Nordeste
Desenvolvimento Humano do PNUD (2010)

Na ultima década, diversos estudos tém indicado
reducdo da desigualdade no Brasil [Barbal. (2007) sul
e Hoffmann (2007], mas ainda ha uma disparidade sig
nificativa no seu nivel entre as unidades da federa
Como pode ser observado na Figura 1, no inicio do 0,40 045 0,50 0,55 0,60
periodo estudado, enquanto o Estado de Roraima m2007 1995
(0,425) tinha a menor desigualdade na distribugi&o
renda, o estado de Alagoas (0,643) apresentavaor ma Fonte: IPEADATA (2012).
nivel. Em 2007, Santa Catarina (0,463) e, novamente
Alagoas (0,605), situaram nas posi¢cées extremas. Co
tudo, apesar dessa diferenca regional, essas @form Com relagdo a abertura comercial, no Brasil,
¢bes sugerem queda dessas disparidades de renda, @sse processo teve inicio a partir do final da dicke

que fica evidente pela reducdo da desigualdade nos 1980 e foi acompanhado por maior flexibilizagdo no
estados com os maiores indices. mercado de trabalho e por reformas no setor

financeird. Com relacéo aos estados, o nivel de abertu-
ra comercial também apresenta grande diversidade,

Norte

Sudeste

Centro-Oeste

Figura 1 - Coeficiente de Gini dos estados brasilei como pode ser observado pelos indicadores da tabela
ros, 1995 e 2007 1°. Por fim, a estrutura produtiva nos estados hmiasil
ros também é bem diversificada, embora se noteoque
0,70 setor de servicos tem, em média, a maior partiéipac

seguido pela indistria e agropecutria

0,65

0,60

0,55 4, Estimativas e analises

0,50

0,45 } A tabela 2 apresenta os resultados das regres-

040 sBes, utilizando trés diferentes indicadores detatze

" AL CE BA RN Pl SE PR MA PE RS GO MT SC RR comercial. Nas regressfes (1-3), a variavel queerep
—t—1995 =f=2007 senta o grau de abertura comercial do est@da razao

entre volume de comércio e PIB do respectivo estado
Inicialmente, foi realizado o teste de Hausman para

Fonte: IPEADATA (2012). i . : )
( ) verificar se os efeitos fixos realmente devem sasic

A queda_‘ na des@ualdadg tambem POde ser ob- 8 Em 1988 e 1989, foram diminuidas as tarifas reacessivas e
servada nas cinco grandes regides do Pais, conforme  cancelados alguns regimes especiais. A partir 88,18 forma

Figura 2, com a média do indice de Gini, em 1995 e gradual, as barreiras ndo tarifarias e todos dmesgespeciais,
2007. A Regido Nordeste se destaca no periodoocom com excegdo dos da Zona Franca de Manaus e dériaddes

. . . . L computadores, foram extintos.
maior nivel de desigualdade nos dois anos. Na Regia o Destaca-se que nas estimagdes foi aplicado logagm algumas

Norte também se observa queda modesta da desigual- variaveis independentes, como no caso dos trésaddies de
abertura comercial. Visto que em alguns estadagloges iguais
a zero, foram perdidas algumas observag6es, medaltaum
painel ndo balanceado.

7 Os paises com niveis de desigualdade maiores Buasil (55,0) 1 Destaca-se que a soma da participagdo percentsaksl trés
foram: Namibia (74,3), Comores (64,3), BotsuanaOj6Belize setores analisados ndo compreende o total do PaBues, uma
(59,6), Haiti (59,5), Angola (58,6), Colémbia (58,Bfrica do Sul vez que ndo foi incluido, por exemplo, o PIB dasigses domés-
(57,8) e Honduras (55,3). ticos e do servigo de transporte.
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derados. De acordo com a estatisticd, (0s efeitos
fixos devem ser considerados. Para estas estirmativa
foram utilizados como instrumentos lags das varia-
veis que representam a abertura comercial, a @strut
produtiva em dois periodos e a variavel dependente,
defasada em quatro periodos.

N

Quanto a estimativa relacionada ao indice de
Gini defasado, observa-se que o mesmo € estatistica
mente significante em todas as regressdes, portanto
confirmando a importancia de se considerar o efeito
inércia (persisténcia) temporal da desigualdadesde

1o}
da dos estados ( ), conforme apontam Reuny e Li
(2003); Rodriguez-Pose (2012).

Inicialmente, verifica-se que a estimativa do
pardmetro para o indicador de abertura comercial
(X+M / PIB) foi negativo, conforme o esperado para o
caso de pais em desenvolvimento. No entanto, agegr
sdo (1), quando se utiliza a variavel de interacédo

(acxep) da aberturd com a participagdo do PIB

agropecuariodc x pibagro), observa-se que o coefici-
ente ndo é estatisticamente significativo e o @feiar-
ginal é economicamente muito pequeno. Através dessa
primeiras estimativas (2-3), observa-se que alzertur
comercial pode contribuir para reducdo na desiguald
de. A interacdo da abertura com o PIB servigas (
pibseny é a Unica que apresentou sinal negativo
(regressdes 3, 6 e 9) e é estatisticamente sigtific

em duas estimativas. Isso mostra que estados cemerc
almente mais integrados ao mundo e com maior partic
pacdo do setor de servigos no PIB total tendemna co
quistar maiores reducdes na desigualdade. Vesfica-
também, conforme o esperado, que o efeito total da
abertura comercial, definido na equacéo (8), também
negativo para as estimagcfes com coeficientes ststati
camente significativos.

A variavel capital humano apresenta o sinal es-
perado e é estatisticamente significante em todas a
estimativas, indicando que, a medida que a esdalari

Quanto ao efeito da estrutura produtiva sobre a
desigualdade, é possivel observar que, considerando
curto prazo, mudancas na estrutura produtiva daceco
mia dos estados ndo parecem ser relevantes para red
zir a desigualdade, uma vez que as estimativagado
ram estatisticamente significativas, com apenas uma
excecdo. No caso da especificacdo (6), verificqese
ha um efeito significativo e positivo do setor isttial
sobre a desigualdade, que pode estar associaddoao f
deste setor apresentar 0s maiores niveis salaripisr-
tanto, sua expansao pode gerar aumento na desiguald
de conforme indicado pela teoria. Esse aumento na
desigualdade, em parte, seria porque o setor imaust
ndo s6 remunera melhor, mas também, porque aumenta
a demanda por trabalhadores que possuem maior nivel
de qualificacéo, propiciando aumento na remuneracao
dos individuos que ja eram mais bem remunerados,
ampliando a desigualdade ainda rffais

Nas estimativas que utilizaram o coeficiente das
exportacdes industrializadas como indicador detaber
ra comercial, na especificacdo (6) que consideter-0
mo de interacdo com o PIB do setor servi¢cos, tanto
efeito direto quanto o indireto foram estatisticatee
significativos e de acordo com o esperado. Valiersal
tar que o setor de servicos tem aumentado suaiparti
pacdo no produto e contribuido para pressionar-a de
manda por méo de obra, favorecendo a reducgéo da de-
sigualdade.

Ja a abertura comercial, medida pelo coeficiente
das exportacdes basicas, mostra-se relevanteqzhra r
zir a desigualdade em todas as especificacesempres
tadas (7-9). Esses resultados sugerem que, em,média
se 0s estados aumentarem suas exportacfes desbasico
como proporcdo do PIB, a desigualdade tende a cair
porque o Brasil € um grande exportador de produtos
basicos e ao ampliar a producéo/exportacdo deste se
estard absorvendo mais trabalhadores com baixd nive
de qualificacéo e, potencialmente, gerando aummeento
remuneracdo destes, o que diminui o diferencial de
remuneracdo em relagdo aos mais qualificados e-cont

de média da populacdo dos estados aumenta, em,médiab“i para reduzir a desigualdade no Pais. Rodriguez-

a desigualdade deve reduzir.

Isso porque ocorre uma reducdo da fracdo de
trabalhadores com baixa qualificacdo — tornande ess

Pose e Gill (2006) obervaram tal tendéncia paratar s
primario, porém na composicdo das exportacdes
(exportacbes do setor primario/exportacdo total). O
seja, quando se exporta proporcionalmente maisuprod

fator mais caro, e um concomitantemente aumento da tos primarios em detrimento de manufaturados, & des

oferta de trabalhadores qualificados pressionarata p
baixo o custo do fator trabalho qualificado.

"para contornar potenciais problemas de multicalidade que
surgem com o termo de intera¢cdo, o mesmo utilizzgld foi
ortogonalizado, usando um procedimento de doisopassnfor-
me descrito por Burrill (2007). Primeiro, o termeidteracao foi
regredido sobre as variaveis ac e ep. Segundosidure da re-
gressd@o no primeiro passo foi usado para represerteamo de
interagdo [ver, Azman-Saine et al.(2010)].

gualdade deve cair. Quanto ao efeito indireto, tede
interacdo, observa-se que os coeficientes ndostae e
tisticamente significantes, sinalizando que a aipart
comercial medida por esse indicador pode contribuir
para a reducdo da desigualdade, independenterda est
tura produtiva do respectivo estado.

12 Para discussdo sobre o tema, ver Menezes-FilRodeigues
(2003) e Ribeiro et al (2011).
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Conforme observa-se através da tabela 2, a inér-

nas estimativas. O termo de interacdo com o seter s

cia temporal da desigualdade de renda dos estados (vicos manteve o sinal esperado. No entanto, ndao se

g ) exerce um papel que deve ser destacado, sendo

seus coeficientes sempre entre 0,45 e 0,50. Isstrano

manteve estatisticamente significante como as segre
sOes utilizando coeficiente Gini, sendo variavgiaie
dente. Considerando esses resultados da interat&o e

que quase 50% das variacdes na desigualdade de rend gpertyra comercial e estrutura produtiva sobre sk de

dos estados brasileiros sdo oriundos do nivel de de
gualdade em periodos anteriores. Reuveny e Li (2003

e Rodriguez-Pose (2012) encontraram coeficientes de

inércia acima de 0,69 para grupos de paises em-dese
volvimento — dos quais o Brasil pertence, portanto,
uma transicao ainda mais lenta que as estimatpras a

gualdade de renda, torna-se dificil de gerar cenaid
¢Oes seguras sobre os efeitos marginais.

Desse modo, em geral, os resultados do trabalho
sugerem que a abertura comercial tem efeito ditato
reducdo da desigualdade. H4 também indicios de efei

sentadas nesta pesquisa. Os resultados da tabela (2t0s indiretos atraveés do setor de servicos que i6 ma

confirmam que existe uma razoavel diferenca erdgre o
efeitos de curto e longo prazos das variaveis iealep
dentes sobre a desigualdade, dado a velocidadesie a

1-0
tamento (
ta-se que a desigualdade dos estados ndo mudalradic
mente de um ano para o outpmrtanto, estados com

maior nivel de desigualdade de renda devem demorar

mais para reduzirem os indices.

A validade dos resultados apresentados acima

esta condicionada aos testes de autocorrelacaellaAr
no-Bond (AR2), e o teste de validade dos instruogent
— Sargan teste. Conforme as estatisticas, os tastes
tram que as estimativas sdo validas, considerando q
os valores encontrados para as estaticas (AR2¢&®

de Sargan estdo em conformidade que os niveis con-

vencionais de aceitacao.

intensivo em méo de obra, e sua expansao poda-contr
buir para a reducdo da desigualdade, notadamelate pe
aumento da demanda por méo de obra menos qualifica-
da. Assim, apesar das dimensdes continentais dil,Bra

), entre 0,50 e 0,55. Neste caso, consta- os efeitos da abertura comercial, na média, foram i

portantes para a queda da desigualdade considesando
painel contendo as diversas unidades da federacao.

5. Consideracdes finais

O presente trabalho propbs analisar a relacéo
entre abertura comercial e desigualdade de renda no
estados brasileiros. Além disso, considerou-seeitoef
da inércia temporal da desigualdade e se a esrutur
produtiva dos estados exerce o papel de ampligio e
to da abertura sobre a desigualdade nos estados.

Para checar se os resultados sdo consistentes, as

diferentes especificagdes, o indice de Gini dosdest

foi substituido pelo indice de desigualdade de I[Thei
Estimaram-se as regressfes 1 a 9 da tabela 3 @m an
X0), tendo como variavel dependente o indice dél.The
Os resultados mostram que a principal variavehti® i
resse (abertura comercial — ac) manteve o sinarasp
do, e é estatisticamente significante na maiorsaesé-
mativas.

A velocidade de ajustamento do efeito de varia-
¢bes contemporénea nas variaveis explicativas sobre

Os resultados do trabalho s&o consistentes com a
literatura e apontam que 0s ajustes na desigualdade
diante de choques néo séo instantédneos, devidmao g
de inércia que existe na desigualdade de rendwipri
palmente quando considerado o coeficiente de @ini.
abertura comercial tem contribuido para reducdo da
desigualdade de renda nos estados brasileirosnNo e
tanto, os efeitos indiretos (interacdo com a astaut
produtiva dos estados) ndo foram relevantes nariaaio
das estimativas. Portanto, abertura comercial dieta
tamente o nivel de desigualdade nos estados eeissa

desigualdade aumentou, sendo que o coeficiente de ¢io é consistente a mudancas na especificac&o.

inércia (6 ) caiu abaixo de 0,27 ante aos valores aci
ma de 0,45 obervados para indice de Gini. Tal dimin
¢do no coeficiente de inércia observado para aéndi
de Theil dos estados brasileiros estd em linha @om

Esse trabalho, ao verificar empiricamente a rela-
¢éo entre abertura comercial e desigualdade dearend
contribui apresentando elementos adicionais para a
discussédo acerca do tema no Brasil. Mais precis@men

tros estudos empiricos, como Cunha e Vasconcelos 98 resultados sugerem que aumentar o nivel deuadert

(2012). Estes autores mostram que, a partir de, 195
velocidade de reducéo no indice de Theil € maier qu

comercial dos estados brasileiros pode gerar hroefi
com maior equidade de renda. Por fim, em termos de

aquela observada no indice de Gini, tal fenémeno em Politicas a serem implementadas, constata-se que am

parte se explica pela construcéo de tais intfices

Quanto a variavel de interac&ac(x ep — aber-
tura comercial e estrutura produtiva —, somentetex i
racdo com o setor agropecuario apresentou sinatineg
VO e apresentou-se como estatisticamente signiéican

pliar a integracdo dos estados ao comércio mundial

13 A justificativa para essa diferenca nas medidaslegualdade
pode ser explicada pela sua sensibilidade. Confdtofémann
(1998), o indice T de Theil é mais sensivel a atées na cauda
superior da distribuicéo de renda, por sua vendicé de Gini é
mais sensivel a mudangas na moda da distribuicéo.
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estimulando as exportacfes de produtos basicas, alé
de investir em qualificacdo para incrementar o deéx
produtos exportados, pode contribuir para redugio d
desigualdade, seja a curto ou longo prazo.
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