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APRESENTACAQO

1 .
O presente trabalho D teve por objetivo estudar o comporta-
mento da culfura de mamona no Nordeste e no Brasil e analisar
a estrutura da oferta do dleo oriundo dessa euforbiicia.

Para a perseguicao desse objetivo, utilizaram-se dados secun-
darios disponiveis, os quais foram basicos para as estimativas rea-
lizadas. O modelo estatistico utilizado foi um sistema de trés equa-
¢Ces, uma das quais eram identidades de area cultivada e produ-
tividade, enquanto as duas outras eram estocasticas.

A equagfo da drea cultivada foi formulada admitinde-se que
a area plantada era simultaneamente determinads com a produ-
tividade. e, a equacao da produtividade foi formulada admitindo-
se que a produfividade era simultancamente determinada com a
areao cultivada. ‘

Os resulfados dos ajustamentos da equacio da drea cultivada
sdo indicativos de que a precipitacdo pluviométrica é a variavel
mais importante para explicar os acréscimos da area plantada com
mamona no Nordeste, Mesmo assim, o coeficiente de elasticidade
estimado é muito baixo (0,11). As demais variaveis, constantes da

{ *) Economanda Estagiaria do Ndcleo ETENE Recife, do BNB.
{1) Elaborade sob a supervisio do TDE José Josi da Silva, Chefe do Nicleo ETENE Recife.
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equacdo, tiveram os seguintes coeficientes de elasticidade: 0,64
para X1 (hectares plantados com mamona com retardamento de

um ano), — 0,02 para X3 (preco real do oOleo com retardamento

de um ang), — 0,22 para Y3 (produtvidade da semente KG/ha),

e 0,7 para }i (tempo).

Os resultados oriundos do ajustamento da equacao da produ-
tividade s&o indicativos de que o incremento da producdo de se-
mente por area responde mals a variacdes nos precos de dleo do
que a variacgOes nos precos da sernente. Os coeficientes de elasticl-
dade de curto prazo estimados foram os que se seguem: — 0,27 para

Xz (preco real da semente com retardamento de um ano); 0,41

para X3 (preco real do dleo de mamona com retardamento de um

ano); — 0,02 para X (precipitacio pluviométrica) e 0,17 para Y
5 2
(hectare plantado com mamona).

1. A Importancia e os Obhjetivos

1.1, Utilizacao

A mamona — cientificamente denominada “ricinus comunis”
— planta originaria da Africa Cenfral, da familia das urforbiaceas,
vegeta expontaneamente, tanto nas regioes tropicais e temperadas,
como nas subtemperadas.

Desde os tempos coloniais, era a mamoneira conhecida no Nor-
deste, em face da utilizacdo do seu 6leo na lubrificacio das engre-
nagens dos engenhos de cana. Atualmente este éleo é utilizado por
um grande numero de industrias, merecendo destague as de tinta
e vernizes, plasticos, nylon, lubrificantes e saboes. -

Independentemente do dleo extraido das sementes ou bagas,
as hastes da planta podem ser usadas como matéria prima para o
fabrico de cordoalha, redes e tecidos grosseiros.

Como subproduto da refinacfo do dleo, obtem-se a torta ou
farelo, que € usada como alimento para o gado, apos passar pelo
processo de desintoxicacéo,
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Em face da sua grande faixa de utlizacdo pela industria, sua
importancia, tanto no mercado interno como no externo, vem au-
mentando consideravelmente.

O Brasil se destaca como o maior produtor mundial desse éleo,
sendo responsavel por cerca de 75% das exportacoes mundiais que,
etre 1964/68, giraram em média por volta de 107 mil toneladas.
O segundo maior produtor é a India, cuja participacao media das
exportacfes mundiais representou, no periodo assinalado, cerca de
99, ou seja, 15 mil toneladas ao ano, aproximadamente.

Tabela 1

Exportacio do Oleo de Mamona por Principais Paises — 1964/68

(Em Teneladas)

196% i 1968

Paises ‘ 1964 ’ 1085 1086
I — Ntmeros Absolutos
Brasil 111,014 140.152 95,043 T4 648 116.335
India 25.197 11.886 617 2453 35.838
Qutros () 12.026 12.629 24.560 35611 25.095
Total 148 237 164.677 116,220 112.717 177.268
I1 — Numeros Relativos
Brasil 49 85,1 31,8 66,2 65,6
India 17.0 1,2 0,6 2,1 24,2
Qufros (#*; . . 3,1 7.7 17,6 31,7 14,2

Total 160,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Anuarie do Comércie da FAO,
{*y Reine Unido, Iuguslavia, Paraguai, Franga, Alemanha Ocildenital, Roménia, China Contl
nental, Japio e outres,

No Brasil, o Nordeste se destaca como a principal regifio pro-
dutora, tanto da matéria prima como do 6leo. No resto do Pais,
apenas o Estado de Sao Paulo se sobressal como produtor impor-
tante. |
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i, 2. Evolucdo da Cultura

A tabela II apresenta a evolugdo da cultura no Nordeste e no
Brasil para o periodo 1959/69.

Observa-se que a producido de bagas no Nordeste e no Brasil,
no decénio em andlise, ascendeu ao dobro. Na regifo, a producéo
meédia anual verificada foi da ordem de 198 mil toneladas, enquan-
to o Brasil girou em torno de 291 mil toneladas, representando in-
crementos médios auais de 11,4% e 10,99%, respectivamente.

Neste mesmo periodo, a area cultivada com mamona no Nor-
deste crescen a uma taxa média de 5,3% a.a. e no Brasil esse ¢res-
cimento foi da ordem de 5,5% a.a.

No que toca a producac de bagas, por area, a tendéncia tam-
bém é crescente. No Nordeste, a produtividade evoluiu de 680
Keg/ha, em 1859, para 948 Kg/ha, em 1969, representando um in-
cremento meédio de 3,9% a.a. No Brasil como um todo, a produti-
vidade evoluiu de 742, em 1959, para 1.002 Kg/ha, em 1969, ou
seja, 3,5% a.a., portanto pouco inferior a taxa estimada para o
Nordeste.

No que diz respeito ao 6leo, nota-se que, nos ltimos dez anos,
a producdo nordestina evoluiu a um ritmo médio de 63,5 mil to-
neladas, por ano, passando de 38 mil toneladas, em 1959, para 102
mil toneladas, em 1969. Em igual periodo, a producio brasileira
apresentou acréscimos meédios anuals de 105,8 mil toneladas, supe-
rior, portanto, ao registrado para o Nordeste. (Tabela III).

Quanto aos precos médios reais recebidos pelos produtores,
também evoluiram no periodo em analise. De fato, no Nordeste, o
valor da tonelada aumentou de Cr§ 787,00, em 1959, para Cr$.....
1.050,00, em 1969, representando um crescimento médio anual de
Cr$ 27,00 por tonelada, enquanto no Brasil os precos se elevaram
apenas de Cr$ 8,00 por tonelada, passando de Cr$ 1,011,00, em
1959, para Cr$ 1.088,00, em 1969.

Aqui, deve ser salientado que, em 1959, os precos médios rece-
bidos pelos produtores nordestinos eram inferiores aos auferidos
pelos produicres brasileiros (cerca de Cr$ 224,00/t). A partir de
1965, essa diferenca passou a declinar e, ja em 1969, tal diferenca
situou-se ao redor de Cr$ 38,00. (Tahela IV).
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Tabela 1T

Evolucio da Area Cultivada, Rendimento Fisico e Producio de
Bagas de Mamona no Nordeste e Brasil — 1959/1969

Nordeste Brasil

Anps Nimeros Nimeros Nameros Numeros

Absolutos lgf_}gdi:“m“ Absolntos 19§gd:esluo

I — Producao (t)
1959 121,883 100,0 180.619 100,0
1960 171.504 140,7 224,695 1244
1961 166,817 136,58 233.783 129,4
1862 150,698 123,6 224,961 1245
1963 161.333 132,4 239.860 132,8
1964 2177.960 178,8 310.270 1718
1965 224,114 i83,8 355.026 196,6
1966 219.016 1923 329324 182.,3
1967 236.171 1938 355.159 1966
1968 245.807 201,7 370.334 205,0
1964 . 260.388 213,6 378.398 209,5
I — Area Cultivada (hectares)
1959 179.281 160,0 243.576 10,0
1964 168.807 110.9 254,595 104,5
1961 217.666 1214 283.405 1163
1962 212.248 118,4 284.180 116,7
1963 226.333 126,2 307.187 126,1
1964 247,000 137,8 247.600 142,7
1965 262.895 146.6 394.146 161.8
1966 230.949 123,8 347,133 142.5
1967 2568.855 1444 360.622 148,0
1988 265.963 1483 377.048 1548
1969 274.557 153,1 377.636 155,0
IIT — Rendimento Fisico (kg/ha)

1859 630 100,0 742 100.,0
1960 863 126,9 883 119,0
1961 649 954 753 48,8
1962 710 104 4 792 106,7
1963 713 104,8 781 105,3
1964 831 129,6 893 120,4
1965 352 1253 901 1214
1966 909 1337 0949 1279
1867 g12 134,1 0985 132.8
1668 924 135.9 082 132.3
1989 948 1364 1.002 135,0

¥onte: LETENE/BENB — Manual de Esialisticas Baslcas do Nordeste,
F. IBGE — Anuirfe Estatistlce do Brasil
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Tabela III
Evolucae da Producio Nordestina e Brasileira do Oleo de
Mamona — 1959/1969 — Em (t)

Nordesie Frasil

Anos . Nimeros . Nitmeros

Absalutos ndices Absolntos  indiees
1959 38.130 100,0 76.297 100,0
1960 33.687 88,3 54.381 71,3
1961 66.510 1744 105,097 137,
1962 41416 108,86 79.336 104,0
1963 53.276 139,7 91.213 119,5
1964 61.201 160,5 133.492 175,0
1965 104.736 2747 170.671 223,7
1968 70240 185,5 104,196 136.6
1967 53.984 141.,6 86.585 113,
1963 77.275 202, 144 €41 1896
1969 101.661 266,6 182,127 236,7

Fonte: ETENE/BNE -- Manual de Estatisticas Basicas do Nordeste,
I, IRGE — Anuirie Estatistico do Brasil,

Tabela IV

Evolucdo dos Pregos Médios Reals (1) Recebidos pelos Produtores
Noidestinos ¢ Brasileivros do Oleo de Mamona — 195%/69

(Em toneladas)

Nordeste I Brasil
Anos LTS ' Nuameros imero Nirmeros
Absontos t oindlees l Rbsolutos o imdiees
1959 787,00 100,0 1.011,00 100,0
1960 1.116,00 1418 1.513,00 149.6
1961 1.168,00 148.4 1,346,020 133,1
1962 1.082,00 137.5 1.340,00 132,53
1963 1.144,00 1454 1.201,00 118,8
1964 919,00 116,8 1.228.00 1215
1965 793,00 100,8 392,00 88,2
1966 910,00 115,86 1.017,00 100,6
1067 1.216,00 159,6 1,331,060 1316
1968 1.2€2,00 1604 1.380,00 136,5
1969 1.056,00 134,2 1.088,00 107,6

Fontes dos dadoes originais: F. IBGE — Anuvario Estatistico do Brasil,
(1) Os pregos foram corrigidos willizapdop-se o indice geral de preces 0,0 2 da FGV,
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Tendo ém vista a importancia do 6leo de mamona coiio ma-
téria-prima para um conjunto de inddstrias nacionais e estrangei-
ras, informacoes acerca da sua estrutura de oferta podem tornar-
se bastante uteis. De fato, no caso de uma tomada de decisao, por
patre do poder puablico, em provocar mudancas nos niveis de pro-
ducao, objetivando exercer influéncia no mercado, o conhecimento
da estrutura da oferfa representa uma arma bastante valiosa na
orientacdo da politica a ser conduzida, dando margem a que oS
efeitos da politica implementada sejam estimados.

O Nordeste, como se aludiu, € a mais importante Regido pro-
dutora do Pais, tanto da matéria-prima (bagas), como do 6leo de
mamona. Dada a relevante importancia da regido como produto-
ra de mamona, o conhecimentc das relagdes de ofertas é basico
para tomadas de decisdes e de politicas especificas,

2. Material e Método

O modelo econométrico utilizado visou, basicamente, obter as
elasticidades de oferta de bagas de mamona. Para isso, usou-se um
sistema de trés equacoes: a primeira é uma identidade das equa-
¢Oes da area plantada e produtividade, tendo sido ambas as equa-
¢cOes especificadas separadamente.

Para as estimativas, foram utilizados dados de fontes secun-
darias. A série utilizada abrangeu o periodo 1945/68.

As séries de precos estao expressas em unidade monetaria de
dezembiro de 1969, tendo sido utilizado o indice geral de precgos n.°
2, publicado pela Fundaclo Getulio Vargas.

Modelos de ajustamento retardados foram utilizados para res-
postas da &rea e da produtividade.

‘Para o caleulo das estimativas das equacdes, utilizou-se o pro-
cesso dos minimos quadrados de dois estagios (Theil Basmann).
Referidos ajustamentos foram realizados através de uma equacio
logaritmica, com ¢ objetivo de se obter diretamente as elastici-
dades.

Os coeficientes estimados foram testados em teste de “¢’ de
Student. Cads regressao ajustada foi submetida a um teste de con-
gruéncia (Durbin-Watson), com o objetivo de determinar a exis-
téncia ou nio de correlacdo serial nos residuos.
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~ As trés equactes que compoem o modelo S0 as que se seguem:

1) Producao aual de semente
Y —Y .Y
1 2° 73

2) Area plantada

= -+ +b 1 +b log¥_"Thb
LogY2 logb1 b210gX1 30gX3 b4 0g 5
logX +b logX
08X, ThglEX,

5

3) Produtividade da Semente (kg/ha)

Y, = + X_+ +b logX +b_lo
LogY_3 logb1 bzlog;’i2 b310gX3 4og 4 b5 ng

onde
Y -=—= Producho de sementes ou bagas de mamona no Nordeste,
1
em toneladas;
Y2 = Hectares plantados com mamona no Nordeste;

Y Precdutividade da semente no Nordeste (kg/ha);
X = Hectares plantados com mamona no Nordeste com retarda-

mentc em um ano;

X2 = Preco real da semente no Nordeste (Cr§/t) em valores de
dezembro de 1969, com retardamento de um ano;
X3 — Preco real do Oleo noe Nordeste (Cr$/t) em valores de de-

zembro de 1969, com retardamento de um ano;
X == Tempo (1945/1968);

X _ = Precipitaciao pluviométrica no Nordeste, com retardamento

de seis meses.

Para se determinar a producdo do dleo, estimou-se que 5% da
procucio de bagas eram destinadas para outros fins, € nfo para
esmagamento, e cs 95% restantes eram utilizados na producio de
Oleo. A taxa de conversdo utilizada foi de 40%, embora se reconhe-
¢a que esse rendimento nas induastrias que utilizam os melhores
equipamentos giram em torno de 43 a 45%.
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3. Resultados Estatisticos

3.1. Equacédo da area cultivada

O primeiro modelo analisado se refere a area cultivada com
mamona. A equacdo foi formulada de tal modo que a area era de-
terminada simultidneamente com a produtividade. Os resultados
obtidos foram 0s que se seguem:

M
1) Y_=2317+0,661X_ -0,013X -+ 0,08'?’2'{4 - 0,104"}{5 + 0,273Y3

2 1 2 .
(0,104) (0,101 (0,359) (0,2086) (0,049)
R = 0,38
> :
DW = 1,975

Os coeficientes das variaveis area retardada (Xl) e precipita-

cao pluviométrica (X v, foram estatisticamente diferentes de ze-
J

ro ao nivel de 5% . As variaveis tempo (X 4\ e produtividade (Yz_)

foram estatisticamente diferente de zero aos niveis de 25 e 40%.
O coeficiente da variavel preco retardado da semente (Xz) nao di-

fere estatisticamente de zero. Note-se que apenas as variaveis X
1

e Y3 tiveram seus coeficientes'maiores do que seus erros padrao.

O coeficiente de muitipla determinacio foi elevado (R2 — 0.88)

——

e todos os coeficientes, & excecao do preco retardado da semente,
tiveram sinals esperados.
Tendo em vista os baixos niveis de mgnlflccmc:las encontrados

para as variaveis X2 X4 e Y3 e, ainda, o sinal contrario ao espe-

rado da variavel X 5 foi tentado um novo ajustamento. Neste, a
a variavel X2 (preco retardado da semente de mamona) foi subs-
tituida pela variavel X3 (preco retardado do Oleo de mamona).
Os resultados obtidos foram os que se seguem:
2) 3?2 = 2,279 + 0-,641}{1 - 0,{}15X3 - 0,222Y3 + 0,072X4+ 0,1{)5X5
(0,104) (0,114) (0,049) (0,359)  (0,206)

' = {(,88
R2 0,

DW = 2,006
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Como se observa, o novo ajustamento sé provocou alteracio
apenas no nivel de significancia das varigveis X1 (area retardada)

€ X5 (precipitacdo pluviométrica), que declinaram de 5 para 1%
e de 3 para 2,5%, respectivamente. Os sinais e o valor do R 9 igual

a 0 88, ndo sofreram modificacoes.

Embora cs resultados obtidos sofram restrigGes face aos baixos

niveis de significAncia dos coeficientes das variaveis X3 X4 e Y3

resolveu-se confudo usar a equacgado (2), por ter apresentado me-
Ihores resultados estatisticos do que a equacio (1).

Os coeficientes de elasticidade de curto prazo obtidos foram
os seguintes: — 0,22 para o preco do dleo, 0,64 para a area plan-
tada com retardamento de um ano, ~— 0,22 para a produtividade,
0,7 para o tempo e 0,11 para g precipitacio pluviométrica.

Com base nesses elasticidades, pressupde-se que uma queda
de 10% no preco do 6leo de mamona, em dado ano, em condicdes
“ceteris paribus”, esta associada a um incremento de 0,2% na area
plantada no ano seguinte. Por cutro lado, um decréscimo de 10%
na produtividade acarretara um incremento de 2,29¢ na Area cul-
tivada no ano seguinte, se tudo mais permaecer constante.

O coeficiente da variavel area retardada (X 1) foi de 0,64; as-

sim, a elasticidade de ajustamento é de 0,36 (1,0-0,64), indicando
que, se tudo permanecer constante, aproximadamente 36% das
variacoes entre a area plantada e o equilibrio a longo prazo ten-
dem a ser eliminadas em um periodo de tempo (um ano).

A equagao de longoe prazo derivada da equacio de curto prazo,
apresentou os resultados abaixo:

3) Y_ =6,330— 0,042’}{3 — 0,617Y3 —_— 0,200X4 —|— 0,292X

2 5

Os dados sugerem que uma queda de 10% no preco do 6leo
acarretara um aumento de 0,42% na area plantada, se tudo per-
manecer constante.

O Grafico I mostra o comportamento das 4reas observada e
estimada com base na equacéo (2) para o periodo 1945/67.
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GRAFICO 1
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O Gréfico mostrg uma certa coeréncia entre as areas obser-
vadas e estimada, & excecdo do ano de 1965, em que houve uma
subprevisdo, e dos anos de 1947, 1956, 1963 e 1967. quando houve

uma superprevisao.

3.2. Equacao da Produtividade

A equacao da produtividade determinada conjuntamente com

a drea plantada apresentou os seguintes resultados:

. | -
4) Y, = 1442 — 0.274X_ + 0,408X_ — 0,004X 4 0172Y,
s}
(0,102) (6,114)  (0,206)  (0,103)
R = 0,35 - .
2
DW = 1,717

Os coeficientes das variaveis X2 (preco retardado da semen-

te), XB {preco retardado do 06leo) e Y2 (area plantada com ma-
mona), foram estatisticamente diferentes de zero aos niveis de 5,0,
1,0 e 20,0%, regpectivamente, A variavel X5 (precipitacao plu-
viométrica) ndo difere estatisticamente de zero. O valor do coefici-
ente de multipla determinacéo (R? = 3,35) foi baixo e o teste de
congruéncia (DW = 1,72) apresentou resultados inconclusivos com

relacio & presenca de correlacio serial nos residuos.
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- Com base nesses resultadog obtiveram-se as seguintes elasti-
cidades de curto prazo: — 0,27 para a variavel preco retardado da
semente, (X)), 0,41 para o preco retardado do 6leo de mamona

(XS)’ ~— 0,004 para precipitacio pluviométrica com retardamento
de seis meses (XB) e 0,17 para produtividade (Yz). Tais resultados

devem ser vistos com certa cautela, devide ndo s6 ao baixo coefici-
ente de multipla determinacgo, mas também aos baixos niveis de
significancia dos coeficientes das variaveis produtividade e preci-

pitacdo pluviométrica.

De qualquer forma, os resultados econdmicos sdo indicativos
de que a produtividade dessa cultura responde mais as variaches

no prego do Gleo do que no preco da semente.

Pressupoe-se, assim, que um incremento de 10% no preco do
o6leo, em dado ano, acarretard um acréscimo de 4,1% na produti-
vidade no anc seguinte, se tudo mails permanecer constante. Da
mesma maneira, um declinio de 10% no preco da semente esta
assoclado a um aumento de 2,7% na produtividade. De modo ané-
logo, um acréscimo de 10% na area cultivada provocard um incre-
mento de 1,7 % na prodﬁtiﬁdade. Era de se esperar, contudo, uma
relacdo inversa entre essas variaveis. A expansfo da area cultivada
em terras virgens e, consequentemente, mais férteis, o uso de adu-
bo, melhores sementes, melhores tratos culturais e melhoria no sis-

tema de colheita poderiam explicar esses resultados.

O Gréficc IT mostra o confronto entre dados observados e pre-
vistos da produtividade da semente por area. Em face do baixo coe-
ficiente de multipla determinacfio (R?* — 0,35), as estimativas

nao foram boas, apresentando grandes discrepancias.
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GRAFICO I

| VALORES OBSERVADOS E PREVISTOS DA PRODUTNIDADE DA MAMONA NO NORDESTE
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Tabela V

NORDESTE
Valores Observados e Previsios na Area Plantada, Produtividade e Produciao de Oleo de Mamona —
1954/6%
Area Culiivada Produtividade l Produgio de Oleo
(1.000 ha) (kg/ha} (10060 ha)
Anos —— Erro
©Observada Previsia Observada Prevista ] Ohservada (1) Prevista
1945 122 112 814 833 37,1 33 02
1846 112 118 943 952 38,0 44 9 6,9
1647 128 153 016 855 48,4 52,3 39
1948 165 152 965 834 44,0 50,7 6,7
1949 172 159 822 792 46,9 50,4 3.5
1950 169 157 T46 824 49,0 51,7 27
1051 149 143 829 T2 35,7 44 2 8,5
1952 152 185 673 755 27,0 45,8 228
1953 153 153 T 756 28,7 46,3 17,6
1954 152 154 791 742 44 .9 457 08
1655 150 157 786 728 46,4 457 — 0,7
1856 152 176 767 757 32,0 53,3 213
1957 180 166 813 893 47,8 593 11.5
1958 156 156 34 708 53,0 442 — B8
1959 179 194 680 798 41,4 81,9 20,5
1960 199 200 863 817 33,9 65,4 31,5
1961 218 217 649 755 66,6 65,5 — 11
1962 212 214 710 821 414 70,3 28,9
1963 226 244 3 795 53,3 .8 24.3
1964 247 255 881 786 61,2 80,2 19,0
1965 263 221 852 821 1047 - 72,3 — 324
1866 231 232 902 806 70,8 75,0 4.2
1967 259 236 912 860 54,0 81,2 27,2
— Fonte dos dados originais; ENB/ETENE -— Manual de Estalisticas Basicas de¢ Nordeste,
= F. IBGE — Anuario Estatistico do Brasil,
(3% (1) Para estimativa da producdo interna do odleo, converten-se o tolal das exporiacies nordestinas de bagas (1945/59q, wtilizando-se a taxa

de conversio de 40%.
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3.3. Estimativa da Producido de Oleo

Como j2 se aludiu anteriormente, as equacdes de area culti-
vada e rendimento foram combinadas através de uma identidade,
com o objetivo de determinar uma equacido que explicasse a pro-
ducéo da semente. '

Para efeito dag estimativas da produgio de dleo, utilizou-se a
taxa de conversdo oleifera de 40%, embora se reconheca que o
rendimento dessa oleaginosa gira em torno de 43 e 45%. Tal pro-
cedimento deve-se ao fato de que a tecnologia utilizada nos anos
iniciais da série diverge da atual. Isso leva 4 obtencéo de taxas di-
terentes, cujos resultados estdo apregentados na Tabela V e Gra-
fico III. :
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GRAFIGO 1T

VALORES OBSERVADOS E PREVISTOS DA PRODUGAC DE OLEQ DE MAMONA NO NORDESTE
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4, Resultados Economicos

Os modelos analisados séo indicativos de que, no Nordeste, a
cultura de mamona é pouco sensivel as variacbes nos precos de
hagas e de dlec dela oriundo. Mesmo assim, acredita-se que seria
benéfica a adocdo de uma politica de incentivo & producédo do 6leo
em estudo, através da melhoria dos precos aos niveis dos produio-
res. De fato, se se tomar os coeficientes estimados e se admitir que
o Governo fenha adotado uma politica de incentive & produgéo
desse produto, pagando aos produtores 10% a mais do que 0 prego
médio de mercado por unidade produzida, ter-se-a, no total do pe-
riodo considerado, um incremento de cerca de 5,5 mil toneladas,
representando, em termos de valor, 64 milhdes de cruzeiros (em
cruzeiros de dezembro de 1969), ou seja, o equivalente a 15 milhoes
de doélares, ao camoio de dezembro de 1969,

Para chegar-se a esses resultados, foi desenvolvido o seguinte
raciocinio:

No periodo 1945/67, a &rea média plantada com marnona no
Nordeste girou em torno de 180,3 mil hectares e a produtividade
média da serente em 806 kg/ha. Neste mesmo pericdo, o valor mé-
dio da tonelada do 6leo recebide pelos produtores nordestinos foi
da ordem de Cr$ 1.155,00,

Como indica a equacio (2), a elasticidade da varidvel XS (pre-

co do 6leo) em relacdo i area plantada foi de — 0,015. Assim, um
aumente de 10% no preco do 6leoc estaria associado a um decrés-
cimo de 0,156% na area plantada, passando de 180,83 para 180,0
mil hectares.

Todavia, essa queda estaria associada a um aumento da pro-
dutividade de 0,029%, dado que a elasticidade da 4rea plantada em
relacdo a produtividade da cultura fora de 0,17,

Em relacdo & produtividade, a variavel X3 (preco do 06leo)
apresentou coeficiente de elasticidade de 0,41. Do mesmo modo,
um aumente de 109% no preco do Oleo, em dado ano, acarretaria
um acréscimo de 4,1%, o qual passaria a produtividade de 806
para 839 Kg/ha, se tudo permanecesse constante.

Nestas circunsténcias, a producldo média da semente seria de
151 mil foneiadas (ou seja 180 x 339), em vez de 145 mil toneladas
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{180,3 x 806}. correspondendo a uma producdo de 6leo de 60,4 mil
toneladas, ao invés de 58,0 mil foneladas, ocorrendo assim, um
acréscimo médio na producdo do 6leo de mamona de 2,4 mil tone-
ladas. No pericdo estudado, esse aumento seria da ordem de 55,2
mil toneladas de dleo. Considerando que o preco médio por tone-
lada de Oleoc foi de Cr$ 1,155,00, ter-se-ia um acréscimo no valor
total da producio de, aproximadamente, 64 milhdes de cruzeiros
(em cruzeiros de dezembro de 1969), ou seja, o equivalente a 14,7
milhoes de ddélares ao cdmbio de 31.12.1969.

5. Conclusoes

1. No cenario mundial, o Brasil se destaca como ¢ malor produ-
tor de oleo de mamona, tendo participado, entre 1954/68, com
cerca de T5% das exportacdes mundiais do produto, (ou seja, uma
meédia de 107 mil teneladas por ano). O segundo major produtor
¢ a India, com uma participagio de 9% no total das exportacdes
mundiais, no periodo assinalado, (em torno de 15 mil toneladas).

2. No Brasil, o Nordeste se destaca como a principal regido produ-
tora dessa oleaginosa, sendo responsavel, em média, entre 1964/68,
por 64% das exportacoes brasileiras do referido produto.

3. Cerca de £3,5% da producio regional do 6lec de mamona des-
tina-se ao mercado externo.

4. Entre 1939/69, a producio nordestina de bagas de mamona
apreseittou um crescimento meédio de 11,4% a.a., engquanto a area
cultivada evoluiu em 5,3%, proporcionando um Incremento meédio
na produtividade de 3,99 a.a. No Brasil, nesse mesmo pericdo, a
producdo de bagas cresceu a um ritmo médio anual de 10,99, re-
gistrando-se taxas médias anuais de crescimento de 5,5% e 3,5%,
respectivameinte, para a area cultivada e o rendimento de bagas
por hectare.

5. A producdo nordestina de o6leo, no periodo 1959/69, recebeu
acréscimos meédios anuais de 63,5 mil toneladas ao ano, inferior
a0 registrado para o Brasil (105,8 mil toneladas).

6. Entre 1959/69, os precos médios reais aos niveis dos produtores
nordestinos ¢ brasileiros, embora com flutuacdes, apresentaram
tendéncia crescente. Coom eieito, no qiiingiiénic 1959/64, verifi-
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caram-se acréscimos médios anuais da ordem de 3.4 e 4,3%, respec-
tivamente, no Nordeste e no Brasil. J& no qlingiiénio 1964y/69, os
precos médios no Nordeste se elevaram a uma razdo de 3,0% a.a.,
enquanto que, no Brasil, declinaram a uma taxa meédia de 2,3% a.a.

7. A area cultivada com mamona no Nordeste responde mais
as variacOes pluviométricas, do gue aos precos de bagas e de 0Oleo.
Por outro lado, as variacdes da produc¢ido de bagas por unidade de
drea decorrern mais das variagdes nos precos do Oleo, do que dos
precos da semente.

6. Sugestoes

1. Dadas as condigoes favoraveis dos mercados interno e externo
para o 0leo de mamona, onde o Brasil representa um papel de fir-
ma dominante, talvez valesse a pena estudar o assunioc mais ri-
goresamente, com vistas a implantacio de uma politica de esti-
mulo a producdo interna, a gual poderia redundar em aumento de
divisas para o Nordeste e para o Brasil.

2. Com vistas ao exposto, sugere-se sejam intensificadas ou imple-
mentadas pesquisas mais amplas, sobretudo, as de carater agro-
nomico, da cultura em tela. Os resultados advindos da pesguisa
sao de fundamental importancia para tomadas de decisGes e im-
plementacdes de politicas nas dire¢cdes indicadas pelos novos co-
nhecimentos.
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SUMMARY

The ohjective of this paper is to study the behaviour of castor crops in the Northeast and

in Brazil, as well as 1o amalyse the structure of castor oil supply.,

In the international market, Brazil has kept an ocutstanding position as the major caster

ail producer, responsible for a share sround 75% of the world exports of this product [an average
of 107 thousand tors a year), berween [9534/1968.

The second most important producer is India, participating with 9% in the iofal world ex-

ports {around 15 thousond fons) during the aforementioned period.

in Brazil, the WNortheast iz the main producing region, heing responsible for am average
arcund 64%, of the Brawilian exports between 1964/1968, 93.5% of thiz zhare has been earmarked
to the foreign merket,

In the period 195%/1969, the Northeastern production of castor beans has sttained an ave-
tage increase of 11.490 & vear, while the cultivated area expanded at 5.3%, thus yielding an ave-
rage productivity increase of 3.99%. In Brazil, as a whole, in this same pericd the production of
castor beans has increased al an  annual rhythm of 10,9%, with vyearly increases of 5.59% and

3.5% respectively for the cultivated area and castor bean yielding per hecisra.
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The Northesstern production of castor oil has increased by an average of 63.5 thousand
tons per year, inferior ta 1he one registered for Brozil {105.8 thousand fons) during the period
1952/1969.

In "this same period the average real prices at levels of Northazstern and Brazilian pro-
ducers, although suflering fluctuations, have been showing rising tendencies. Actually during the
five year pericd 195971964, annual averages of 3.4% and 4.3%% respectively were verified for the
Northeast and for Brazil as a whole, During the following 5 years (1964/196%), average prices in the
Northeast have risen at 2 3.0% rate, while in Brazil they have fallen at an average of 2.3% a vear.

The ares cuitiveted with castor in the Northeast respond wmore to pluviometric variarions
than to prices of beans and oil, while the variations of caster bean production per unity «f area
results more from the fluctuations in the oil prices than from the prices of the bean.
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