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Resumo

Aseconomias do Ceardedo Maranho apre-
sentaram bom desempenho nas taxas de cresci-
mento do PIB ao longo dos ultimos trinta anos.
Estesresultados sof reram marcadainfluénciadas
politicas publicas. Os investimentos publicos
diretos, principalmente em infra-estrutura, ou
aqueles induzidos pela acdo publica através de
sistemas de incentivos fiscais modificaram o
perfil econdbmico desses dois estados. Como 0s
ultimos anos foram carregados de mudancas
importantes nas formas de percepcéo sobre a
natureza e o papel das politicas publicas, este
artigo faz uma avaliacdo comparada das estrutu-
ras produtivas desses estados a partir das matri-
zes de insumo-produto com o objetivo de verifi-
car o grau de similaridade entre elas. Foram cal-
culados os indices de encadeamento de Rasmus-
sen e os coeficientes de linearidade para se co-
nhecer o grau de complexidade produtiva. Ob-
serva-se que ha algumas diferencas estruturais
nos sistemas produtivos. O Ceara possui uma
economiamaisintegradae diversificada, sobres-
saindo-se 0s setores de quimica e de téxteis, en-
guanto o Maranhao tem maior expressao produ-
tivaligadaaos complexos bésicos de metalurgia
e celulose.

Palavras-chave

Perfil econémico — Ceard; Perfil econ6-
mico — Maranhdo; Estrutura produtiva —
Ceard; Estrutura produtiva— Maranh&o; In-
sumo-Produto; Integracdo Produtiva.
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1 - INTRODUCAO?

O desenvolvimento regional do Nordeste
brasileiro na segunda metade do século XX tem
sido reflexo de um conjunto deincentivos e bene-
ficios fiscais e financeiros que surgiram e se mo-
dificaram ao longo das Ultimas quatro décadas.
Osimpactos no sistema produtivo foram sentidos
na estrutura setorial da economia e na distribui-
¢ao espacial das atividades. Tais efeitos foram se
materializando de forma desigual ao longo dos
anos, principa mente em funcéo das caracteristi-
cas do plangiamento adotado pelo governo em
niveis federa e regiona e das articulacdes entre
as forgas paliticas locais e nacionais. Os interes-
Ses por parte de grupos econdmicos extra-regio-
nais também foram determinantes para o tipo de
atividade produtiva que se desenvolveu naregido
Nordeste. O fato é que se moldou uma organiza-
¢ao do espago econdmico regional quesediferen-
ciaentre os estados e que nem sempre se associa
auma complementaridade produtivaregional.

Na primeira fase dos incentivos, que ocorreu
basicamente durante a década de 60 e na primeira
metade da década de 70, houve umabusca de auto-
nomia produtivadaregido — e, por conseguinte, em
cada estado — centrada naindustridizacdo das suas
potenciaidades. A partir da segunda metade da dé-
cadade 70 teveinicio umareorganizagao daocupa
¢ao produtiva regiona em decorréncia da novavi-
sa0 do plang amento naciond/regiond, cujofoco cen-
tral era aformacdo de complexos produtivos inte-
grados a matriz produtiva do Pais. Essa fase, que
durou aé o primeiro quiinqliénio da década de 80,
ampliou desguamente a participacéo dos estados
naformacéo brutade capital regiond ediversficou
abase produtiva dos estados nordestinos.

A partir do primeiro governo da Nova RepU-
blica (periodo p6s-governo militar) o plangjamen-
to econdmico deixou de ter peso na organizacdo
produtiva da regido Nordeste e as decisOes de in-

! Esta sec&o reproduz, com poucas modificages, aintro-
ducéo do artigo de SOARES, & PESSOA (1997).

vestimento paraaregido passaram aresultar de ar-
ticulagBes politicas que dependiam dainiciativaou
daimporténcia politica de cada estado. Nessafase
ocorreram varias decisdes de investimento. Os es-
tados que souberam aproveitar as brechas ingtitu-
cionais ou politicas conseguiram atrair novos in-
vestimentos. A Constitui¢ao de 1988 também con-
tribuiu para a reorganizacéo do espaco produtivo
nordestino através dacriacéo do Fundo Constituci-
ond deFinanciamento do Nordeste (FNE). Duran-
te esse periodo 0 estado do Ceard sofreu umain-
tensareformado setor publico estadual e adquiriu
credibilidadeinternaeexterna, o quepossibilitouo
inicio de umanovaetapade crescimento. O estado
do Maranh&o, por suavez, sebeneficiou dosinves-
timentos redlizados na &rea de mineragéo (alumi-
nio) e no porto maritimo, dentre outros, em conse-
guiéncia das vantagens do peso palitico naciona e
de algumas caracteristicas das potencialidades lo-
cais. E evidente que cada estado da regido procu-
rou fazer sua palitica de investimentos. No entan-
to, alguns sairam na frente, ou por mudancas de
postura na sua politica interna, com melhoramen-
tos na geréncia da coisa publica, como no caso do
Ceara, ou por influéncias politicas nacionais dia-
das as particularidades das potencialidades do es-
tado, como ocorreu no Maranh&o.

Comparar as estruturas produtivas dos esta-
dos localizados na regido Nordeste € exercicio
interessante, pois podem-se verificar asdiferen-
¢as nas transformagdes ocorridas ao longo dos
anos. Varios estudosjaforam realizados com tal
objetivo. No entanto, todos se baseiam em da-
dos censitérios sobre alguns indicadores indus-
triais (foco principal das mudancas) ou em pes-
quisas realizadas com as empresas beneficiadas
com o sistema de incentivos. Seria interessante
conduzir umaandlise da estrutura produtiva que
buscasse analisar 0 grau deintegracdo produtiva
local para cada estado da regi&o. Um trabalho
Ccomo esse requer 0 conhecimento da matriz de
insumo-produto de cada estado. Produzir tal
matriz ndo é tarefa simples e, quando possivel,
quase sempre ocorre com razoavel defasagem.
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Sabe-se que hatrés matrizes insumo-produ-
to para a regido Nordeste relativas aos anos de
1980, 1985 e 1992. Esta Ultima é uma atuaiza-
¢cdo da matriz de 1985. Porém, no ambito dos
estados asituacdo € um pouco diferente. A Bahia
possui algumas matrizes insumo-produto, mas
decaréter parcial, em que sdo contempl ados ape-
nas al guns setores de i nteresse muito especifico.
O Ceard e 0 Maranhdo, por outro lado, sdo 0s
nicos estados nordestinos que possuem matri-
zes deinsumo-produto com a coberturade todas
as atividades produtivas estaduais. Mesmo as-
sim, tais matrizes se referem ao ano de 1985.

Pelo motivo descrito no paragrafo anterior,
este estudo visa comparar as estruturas produti-
vas dos estados do Ceara e do Maranhdo através
das matrizes derelagbes intersetoriais, queforne-
cem informagdes sobre os padrfes tecnol 6gicos
das duas economias. Emborao estudo serestrinja
a0 ano de 1985, consideramo-lo de grande rele-
vancia, pois serve para mostrar uma sintese das
economias desses estados durante o periodo em
gue o plangjamento econdmico regional e nacio-
nal moldaram a estrutura produtiva da regi&o.

O artigo é composto de quatro secles, além
daintroducéo e da conclusdo. Na secéo 2 apre-
sentamos uma visao geral das duas economias,
analisando o comportamento dos PIBs global e
setorial; nasecdo 3 mostramos as estruturas pro-
dutivas do Cearae do Maranhdo aluz das matri-
zes insumo-produto; na secdo 4 apresentamos o
grau de complexidade das estruturas produtivas;
finalmente, a secdo 5 mostra os setores-chave.

2 - TRAJETORIA DE
CRESCIMENTO DOS PIBs
REGIONAL E ESTADUAIS

Nesta se¢éo, mostramos como os PIBs do
Nordeste e dos estados do Ceara e do Maranh&o
se comportaram desde adécadade 70. Foi apar-
tir de 1970 que se passou a dispor de uma série
anual continuados PIBs. Visamos com isto con-
frontar as diferencas agregadas entre as econo-

mias estaduai s para que possamos ter uma com-
preensdo melhor da andlise desagregada através
das matrizes tecnol 6gicas dos estados.

A TABELA 01 mostraclaramente que, de
1970 a 1985, astaxas médias de crescimento dos
PIBs regiona e estaduais para os quinguénios
selecionadosforam bem mais el evadas que aque-
las que se seguiram até 1995. Para os trés pri-
meiros quinguénios, o Ceard apresentou taxas
sempre acima das verificadas na regido e das
exibidas pel o Maranhao (exceto no periodo 1975-
1980). Nota-se também que as economias do
Nordeste e do Cearddiminuiram sistemati camen-
te suas taxas médias quinqlienais de crescimen-
to até 1990, quando ent&o comegaram a se recu-
perar. Ja as taxas do Maranh&o tém um compor-
tamento maisirregular, com pequenas oscilactes
mas, também, com uma queda brutal nataxa de
crescimento do qlinquénio 1990/1995. Isto in-
dica que tais economias j& estdo razoavel mente
integradas a economia naciona e que sentiram
os efeitos da crise daeconomiabrasileiraduran-
te 0 periodo recente.

Observa-se ainda que, no periodo 1985-
1990, o Cearaapresentou umataxade crescimen-
to muito baixa (2,7%), enquanto o Maranh&o
obteve uma taxa dentro do padréo elevado dos
quinquénios anteriores (52,8%). No caso do Ce-
arg, isto seexplicapelofato deter sido o periodo
em que 0 governo Tasso Jereissati estavaimple-
mentando sua politica de gjuste das financas es-
taduais e realizando areformaadministrativado
estado, como politica firme de melhoria da ges-
t8o publica. Nesse periodo, portanto, os investi-
mentos produtivos foram limitados. Ademais, o
estado passava por estiagem prolongada. No en-
tanto, o Maranh&o estavarecebendo investimen-
tos de monta, ligados ao complexo minero-me-
talUrgico, estrada de ferro, Projeto Alumar —to-
dos vinculados ao Programa Grande Cargjés —,
0 que conflitafrontal mente com sua situagéo fa-
voravel relativa a taxa de crescimento quingue-
nal regiona de 11,5%. Tomando-se o Ultimo
quinguénio da série, nota-se uma suave recupe-
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TABELA 01
TAXA PERCENTUAL DE CRESCIMENTO QUINQUENAL DO PIBs

QUINQUENIO NE CE MA
1970-75 62,8 77,0 433
1975-80 41,8 58,2 69,8
1980-85 238 54,0 455
1985-90 115 2,7 52,8
1990-95 135 29,7 154

FONTE: Agregados Econémicos Regionais: Produto Interno Bruto-Formagéo de Capital -Consumo do Governo-Nordeste
do Brasil-1965-95. Recife: SUDENE.DPO, 1996.

ragcao no crescimento regional, uma elevada ex-
pansdo do Cearae umaguedado Maranhdo, mas
mantendo umataxasuperior ado Nordeste. Con-
clui-se que o esforco do Ceara comegava a dar
bons resultados no crescimento do PI B, enquan-
to 0 Maranh&o diminuia suadinamicainternade
crescimento. Do ponto de vista do crescimento
setorial (TABELA 02), verificamos a fragilida-
de da economia agropecuaria do Ceara — cujas
taxas sofreram grandes variagdes entre valores
positivos elevados e valores negativos também
elevados — diante de umamaior regularidade da
agropecuaria do Maranhdo que, embora tenha
exibido umataxanegativano periodo 1980-1985,
apresentou taxas positivas nos demais quinqué-
nios. No setor industrial, vé-se que os estados do
Ceard e do Maranh&o se destacam como mais
sustentaveis que aregido. O Cearg, no entanto,
tevetaxanegativa(-6,2%) no periodo 1985-1990,
guando a taxa do Maranh&o foi positiva e ata
(68,1%). Tal como registrado para o crescimen-
to global, identifica-se boa recuperagéo no cres-

cimento industrial (26,8%) do Ceara e quedano
ritmo da taxa de crescimento do Maranhéo
(8,4%). No setor de servigos, encontramos taxas
sempre positivas, com magnitudes expressivas
paraamaioriadosquinguénios. Isto significaque
0 setor de servicos tem papel de destague na
manutencdo de boas taxas de crescimento dos
estados. Mais uma vez, cabe mencionar que o
Cear& obteve a menor taxa de crescimento
(10,0%) no quinguénio 1985-1990 — periodo da
reforma estadual.

Osresultadosdetaxas de crescimento do PIB
t&o elevadas para o Maranhdo a partir do ano de
1985 parecem estar relacionados a forte partici-
pacdo do setor publico naformagao bruta de ca-
pital fixo, como bem atestaa TABELA 03. Nos
anos 1976-1980, o Maranh&o participava com
apenas 5,0% da formacéo bruta de capital do
Nordeste. Esse valor saltou para 16,1% no peri-
odo 1985-90, tendo alcancado 27,3% em 1989.
Na média dos anos seguintes (1991-93) obser-

TABELA 02
TAXA PERCENTUAL DE CRESCIMENTO QUINQUENAL DO PIB SETORIAL
QUINQUENIO Agropecuaria Indastria Servigos

NE CE MA NE CE MA NE CE MA
1970-75 65,0 100,9 352 44,6 827 24,6 66,3 77,0 65,5
1975-80 02,6 -05,0 54,1 65,0 119,8 77,9 59,5 84,5 87,6
1980-85 29,8 46,4 -32,0 04,3 81,2 59,7 330 44,6 65,0
1985-90 -10,9 -216 13,8 06,4 -06,2 68,1 17,9 10,0 47,3
1990-95 -02,5 -13,1 27,0 134 26,8 08,4 17,8 394 19,0

FONTE: Agregados Econdmicos Regionais. Produto I nterno Bruto-Formagao de Capital-Consumo do Governo-Nordeste
do Brasil-1965-95. Recife: SUDENE.DPO, 1996.
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TABELA 03
PARTICIPACAO PERCENTUAL DA FORMACAO BRUTA DE CAPITAL FIXO DO SETOR PUBLICO
DO CEARA E DO MARANHAO NO NORDESTE

MEDIA ANUAL DOSPERIODOS

ESTADOS 1976-80 1981-85 1985-90 1991-93
CEARA 95 14,6 135
MARANHAO 50 16,1 1,4

FONTE: Agregados Econdmicos Regionais: Produto I nterno Bruto-Formagéo de Capital-Consumo do Governo-Nordeste

do Brasil-1965-95. Recife: SUDENE. DPO, 1996.

va-se uma gueda, mas permanecendo num pata-
mar razoavel de 11,4%. O Estado do Ceard, que
no inicio do periodo j apresentava participacdo
de 9,5%, também aumentou sua parcela, sd que
numa taxa menor. Como a economia do Ceara
tem um PIB bem maior que ado Maranhéo, isto
mostra que adindmica recente da economia ma-
ranhense deve-se as decisdes de investimentos
publicos e ao dinamismo do complexo mineral.

Analisando-se a participacdo dos PIBs da
agropecuariado Ceara e do Maranh&o nos PIBs
daregido Nordeste, ficaevidente pela TABELA
04 que até 1990 o Ceara manteve sua posicao
regional, enquanto o Maranhdo sofreu uma pe-
guena perda relativa. Quanto ao PIB industrial,
nota-se que o Cearae o Maranhdo obtiveram uma
melhoraem 1990, sendo que ado Maranh&o foi
superior a do Ceard, subindo de 3,9% em 1985
para 6,2% em 1990. Esse patamar maranhense
foi mantido em 1995, enquanto o Ceara alcan-
cou um nivel bastante maior, com 19% do PIB
industrial do Nordeste. Depreende-se desses nu-

meros que o Estado do Ceara possui umaecono-
mia industrial mais dindmica e que tendeu a se
expandir no periodo recente. No setor de servi-
cos, ficapatente que o Cearatem, em geral, uma
participacdo regional correspondente ao dobro da
do Maranh&o, e que as duas economias vém
ampliando suas participagdes naregido. A con-
clusdo basicaque seextrai daTABELA 04 éque
a economia do Ceara sempre foi maior que a
maranhense e continua ampliando a diferenca,
mas que o0 Maranh&o vem ganhando espaco na
economiaregional do Nordeste.

3 - COMPARACAO DAS
ESTRUTURAS PRODUTIVAS
ESTADUAIS

3.1 - Hierarquia das atividades

Comparar estruturas produtivastem sido um
campo fértil daandlise econdmica. Comparactes
internacionais ou regionais sempre despertaram
o0 interesse de economistas. Os procedimentos

TABELA 04

PARTICIPACAO PERCENTUAL DOS PIBs SETORIAISNA ECONOMIA DO NORDESTE,
EM ANOS SELECIONADOS

CE/NE MA/NE
ANOS Agropecuédria| Industria Servicos |Agropecuaria| Induastria Servicos
1970 9,9 11,8 135 12,3 47 50
1980 115 115 14,7 14,3 3,3 6,3
1985 114 115 15,9 7,6 39 7,7
1990 10,3 14,9 15,0 9,9 6,2 91
1995 8,0 19,2 17,3 10,8 6,2 9,3

FONTE: Agregados Econdmicos Regionais: Produto I nterno Bruto-Formagao de Capital-Consumo do Governo-Nordeste
do Brasil-1965-95. Recife: SUDENE. DPO, 1996.
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analiti cos paracomparagdes entre estruturas pro-
dutivas sdo muito variados na literatura econé-
mica. Haumaclasse del es que segue os model os
deinsumo-produto. Nessaclasse sobressai aquele
gue se baseia na triangularizagdo das matrizes
de relagBes intersetoriais ou de coeficientes téc-
nicos. Esse critério tem como fundamento o fato
de que as matrizes de insumo-produto original-
mente geradas seguem um padréo tradicional de
ordenacao das atividades que as distribui numa
ordem arbitrada em setores primério, secundé-
rio eterciério. Narealidade, essadistribuicéo ndo
fornece uma visdo da integracdo produtiva das
atividades de umaeconomiae, portanto, dificul-
ta a elaboragéo de comparagdes internacionais
ou inter-regionais.

A triangularizacdo da matriz de relagbesin-
tersetoriais oferece as condig¢des para uma hie-
rarquia das atividades, de modo que fica mais
compreensivel a diferenca entre os padrdes tec-
nol égicos das economias em foco. Isto porque a
matriz triangular organiza as atividades pela sua
importancianacomprae vendadeinsumo —por-
tanto de consumo intermediario —, de modo que
fica perceptivel o grau de complexidade da eco-
nomia segundo uma escal a hierarquizada deter-
minada pela frequiéncia do nimero de relactes
intersetoriais e pela magnitude dos coeficientes.
Aquelas atividades que ficam no topo da matriz
s80 grandes produtoras para a demandafinal e,
certamente, compradoras de insumo. As dabase
da matriz triangular sd0 importantes fornecedo-
rasdeinsumose, provavel mente, ndo t&o impor-
tantes como compradoras de insumos.

Neste sentido, 0 método da triangulariza-
¢do consiste em tomar a matriz tecnol égica de
cada economiae, a partir de um algoritmo ma-
tematico, proceder a hierarquia das atividades
sem perder o significado econdmico dos coefi-
cientes da matriz. Além do aspecto triangular
gue se alcanga na matriz de relagdes interseto-
riais, considera-se também fundamental como
elemento de comparacéo o grau de integracdo
produtiva medido a partir das magnitudes dos
coeficientes da matriz.

3.1.1 - Algoritmo de triangularizacéo

O modelo de insumo-produto expressa as
relagdes entre o valor da producéo das ativida-
des e seu destino para consumo intermediario e
demanda final. Essa 6tica do funcionamento da
economia esta indicada na equag&o a seguir:

X =AX +Y,onde X éumvetoremquecada
elemento X, representao valor daproducéo decada
umadas'n’ aividades, A = (& ) éumamatriz nx
n, formada pel os coeficientes técni cos positivosou
nulosg, = X, / X;; Y €um vetor de demandafinal
formado pela demanda das n atividades.

Da equacdo acima, na verdade um sistema
de equacdes lineares, obtém-se, dado como ex6-
geno o vetor Y, o resultado para o vetor X, sob a
hipbtese de que se conhece amatriz ‘A’, matriz
de relagBes intersetoriais ou tecnol dgica, isto é:

X=(l-A)LY

Comparar as estruturas produtivas das dife-
rentes economias é comparar as diferencas entre
asmatrizes' A’ de cadaumadelas. Como assina-
lado anteriormente, para que isto seja possivel
de maneiracompreensivel deve-setriangularizar
tais matrizes.

Uma caracteristica dessas matrizes € que
quanto maisintegradaaeconomia, mais elemen-
tos positivos g, estdo presentes na matriz ‘A’.
No caso extremo poder-se-ia ter todos os ele-
mentos positivos. No entanto, os estudos empi-
ricos mostram que varios coeficientes sdo de
reduzida magnitude, assegurando que, para
muitas atividades, as inter-relacdes sdo fracas.
Isto sinaliza que diversos coeficientes podem
ser desprezados (zerados) sem que se percam
as relacdes fundamentais da economia. Este
dado é interessante porque pode simplificar o
processo de triangularizacédo da matriz ‘A’,
transformando-a numamatriz composta apenas
pel asrel agbes relevantes daeconomia. Estasim-
plificacdo permite que se facam comparacdes
de modo mais preciso. No entanto, uma hierar-
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guia triangular com os dados completos ndo
deve ser téo diferente da simplificada.

Embora existam diversos algoritmos de tri-
angularizacéo (REY ES, 1996) com variados ni-
veis de sofisticacado, aliteratura consagrou o al-
goritmo proposto por SIMPSON & TSUKUI
(1965) como o mais apropriado, o qual serd uti-
lizado neste trabal ho.

O agoritmo consta basicamente da minimi-
zacao da soma dos valores acima da diagonal
principal damatriz ‘A’ apos esta sofrer uma fil-
tragem através do zeramento dos valores néo-
fundamentais ou pequenos. Considera-se valor
ndo-fundamental todo agueleinferior ao inverso
daordem damatriz. Isto  quando &, < 1/n, con-
Sidera-se g, =0. Feitaafiltragem por este crité-
rio, aplica-se o algoritmo de triangularizacéo
sobreamatriz ‘A’ filtrada

O processo de minimizacdo da soma dos ele-
mentos acimadadiagond principa consisteinici-
amenteem fazer umamudancade posicéo deuma
linha“i” paraaposicdo “i + 17, sesatifeitaades-
guddade g, > &, ., - Paraque amatriz original
permaneca com sua estrutura correta deve-se em
seguida mudar de posicéo as colunas de ordens Si-
milares. Quando esgotadas as possibilidades de
mudancas de posi¢éo delinhas e colunaspelo dife-
rencial de cada elemento isoladamente, continua-
S 0 MESMO Processo para uma seqiéncia de so-
mas parciais dos e ementos das linhas. Assim, de
umamaneiragera, amudancade posicéo dalinha
‘I paraalinha‘i +r’ severificaraquando:

r r paraqualquer i.
S ai(i+k) > S ‘%afk)i

k=1 k=1

Antes de apresentar os resultados datriangu-
larizacdo val e esclarecer que foram excluidosdas
matrizes de relacles intersetoriais do Ceara e do
Maranh&o os dois setores dummy (dummy empre-
saedummy reparacdo) por serem atividadesficti-
cias, fazendo apenas o papd de gjuste da matriz.

Quanto ao processo detriangul arizagao, pro-
curou-se adotar afiltragem da matriz através do
critério de zeramento para os coeficientes abai-
X0 do inverso da ordem da matriz. No caso do
Ceara foram zerados os coeficientes abaixo de
1/69 (inverso da ordem damatriz). O mesmo foi
realizado para o estado do Maranh&o, zerando
valores abaixo de 1/56 (inverso da ordem da
matriz). Como os dois estados possuem econo-
mias com vérias atividades cujas vinculagdes
intersetoriai s SA0 rel ativamente peguenas em seus
parametroslocais, decidiu-sefazer umaoutrafil-
tragem, zerando os coeficientes abaixo do inver-
so do quadrado da ordem damatriz. Fez-se tam-
bém a triangularizagdo com a matriz ndo-filtra-
da, com o objetivo de verificar se a filtragem
gerou aexclusdo de rel agcbes importantes, poiso
processo de filtragem é feito sob a hip6tese de
gue as relagdes fundamentais da economia per-
manecem, isto €, as zeradas tém um peso peque-
no naintegracdo produtiva.

3.1.2 - Evidéncia empirica

Segundo a hierarquia das atividades da TA-
BELA 05, nota-se que o resultado paraa matriz
filtrada pelo inverso daordem damatriz — tanto
para 0 Ceara como para 0 Maranh&o — segue 0
padréo esperado. As atividades de servicos, em
regra geral, estéo na base da matriz, enquanto
aquelas ligadas as industrias metélicas e nao-
metdlicas se ordenam na parte superior da ma-
triz. Parao Ceard podem ser destacadas as cinco
primeiras atividades — Industria do Mobiliario,
IndUstriadaMadeira, IndUstriadaBorracha, Pro-
dutos Quimicos Nao-Petroliferos, Carbonados e
Destilados do Alcool, e IndUstriade Perfumaria,
Sabdes e Velas —, todas industrias ndo-metdli-
cas. Por outro lado, as cinco Ultimas atividades -
Comércio, Instituicbes Financeiras de Seguros,
Servicos Prestados as Familias, Servicos Presta-
dos as Empresas, e Servicos Privados Nao-Mer-
cantis — sd0 todas vinculadas a servigos, como
erateoricamente esperado. No Maranh&o sobres-
saem as atividades de Siderurgia, Preparacéo de
Conservas, Saneamento e Abastecimento
d’ Agua, Servicos de Alojamento, Alimentacao,
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HIERARQUIA DASATIVIDADES: CEARA E MARANHAO - 1985

TABELA 05

ATIVIDADES Categorias CEARA MARANHAO
deUso [F(UN) [F(UN®)| NF | F(UN) [F(UN?)] NF

0100 Agropecuéria NMF 49 57 53 45 54 55
0210 Extracdo de min. metdlicos MB 30 24 44 - - -
0220 Extragdo de min. Nao-met. NMB 53 59 64 46 35 44
0310 Extrac&o de Petroleo. NMB - - - 47 12 21
0410 Fabricacdo decimento NMB 37 13 11 08 33 36
0420 Fab. Artef. cimento NMB 32 09 37 - - -
0430 Fabricaco devidro NMB 14 31 26 - - -
0440 Fab. Min. Nao-metdlicos NMB 40 52 58 - - -
0510 Siderurgia MB 30 55 55 01 12 41
0610 Metalurgiango-ferrosos MB 39 29 48 25 44 43
0710 Fab. Fundidos forjados aco MB 20 23 49 - - -
0720 Fab. Outr. Prod. N&o-metdicos NMB 28 61 62 21 36 39
0810 Fab. M&quinas MF 29 50 66 24 14 33
1010 Fab. Equip. energ. Elétrica MF 25 18 22 - - -
1020 Fab. Condut. e mat. elétrico MB 26 21 23 - - -
1030 Fab. Eletrodomésticos MF 27 10 02 - - -
1110 Fab. Mat. eletronico,. comunicacdes MB 54 20 20 - - -
1120 Fab. TV eréadio MF 55 19 04 - - -
1210 Indust. automohilistica MF 21 01 21 22 11 18
1310 Fab. Pecas e motores MF 22 15 16 - - -
1320 Indistrianaval MFE 23 02 01 20 01 01
1330 Fab. Veiculosferroviarios MF 56 16 10 23 16 20
1340 Fab. Outrosveiculos MF 24 22 25 - - -
1410 IndUstriadamadeira NMB 02 43 45 10 40 40
1420 Indistriado Mobilidrio NMF 01 17 19 09 09 38
1510 Fabricacdo de Celulose NMB - - - 14 13 42
1520 Fabricacao papel NMB 16 54 51 13 51 53
1530 Ind. Editorid egréfica NMF 15 49 46 11 38 52
1610 IndUstriadaborracha NMB 03 27 29 15 28 27
1710 Prod. quim. Nao-petr. carb. dest. dlc. NMB 04 65 39 38 53 54
1820 Petroquimica NMB 52 36 30 16 32 11
1830 Fab. Resinasfibrasartificiais NMB 38 38 54 - - -
1910 Fabricagdo de Adub. e Fertilizantes NMB - - - 48 48 08
1920 Fab. Prod. quimicosdiversos NMB 06 62 41 17 30 22
2010 Industriafarmacéutica NMF 57 34 43 18 41 37
2020 Ind. Perf. Sabdes e velas NMF 05 35 67 - - -
2110 Fab. Laminados plasticos NMB 17 30 57 - - -
2120 Fab. Artigos mat. plastico NMB 58 64 52 40 49 32
2210 Fab. Fibrastéxteisnaturais NMF 42 53 35 30 45 30
2220 Fab. Fibrastéxteisartificiais NMF 07 48 42 - - -
2230 Outrasindustriastéxtels NMF 08 60 33 31 39 45
2310 Fab. Artigosde vestuério NMF 59 40 32 32 20 31
2410 Ind. de couros e peles NMB 61 45 47 27 25 25
2420 Fab. De calgados NMF 60 26 24 26 18 02
2510 Benf. de prod. orig. veg. p/ dim. NMB 18 56 61 - - -
2610 Beneficiamento de Prod. Vegetais NMB - - - 34 47 46
2620 Moagem detrigo NMB 62 41 15 36 27 16
2630 Preparacéo de conservas NMB 46 37 18 02 23 17
2650 Industriado fumo NMF 63 46 28 12 29 13
2710 Abate e prep. de carnes NMF 43 44 31 37 46 23
2810 Resfr. e prep. laticinios NMF 47 47 36 44 43 26
2910 IndUstriado acUicar NMF 48 66 63 39 50 49
3010 Fab. E ref. 6leosveg. Gor. aim NMB 13 51 38 41 34 19
3110 Prep. dimentosp/ animais NMF 09 32 27 33 22 09
3120 Outr. IndUstrias alimentares NMF 12 33 34 35 26 28
3130 Industriade bebidas NMF 44 25 17 28 17 14
3210 Fab. Prod. Diversos NMB 64 12 60 49 24 34
3310 Prod. Destr. energ. elétrica ENER. 41 67 69 51 55 56
3320 Saneamento, abast. agua S 19 07 08 03 06 07
3410 Construcdocivil NMF 36 11 13 07 31 29
3510 Comércio S 65 63 68 43 52 48
3610 Transporte S 45 68 59 29 15 47
3710 Comunicactes S 10 08 09 50 07 10
3810 Inst. Financ. e de seguros S 66 39 14 53 37 15
3910 Servicosde alojam. eaiment. S 1 14 56 04 08 35
3920 Serv. derepar., excl. equip. ind. S 51 69 65 42 21 50
3930 Serv. prest. asfamilias S 68 12 50 54 10 12
3940 Satlde mercantil S 33 03 03 19 02 03
3950 Educacdo mercantil S 35 04 05 06 03 04
4010 Serv. prest. as empresas S 69 28 12 55 19 24
4020 Aluguel S 34 58 40 05 56 51
4210 Adm. salide educ. plblicas S 50 05 06 52 04 05
4310 Serv. privados ndo mercantis S 67 06 07 56 05 06

FONTE: Matrizes de insumo-produto do Ceara e do Maranhdo. Célculo dos autores.

NOTA: MB-metal basico; MF-metal final; NMB-n&o metal basico; NMF-ndo metal final; s-servico; ener-energia
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e Aluguel. Este ordenamento foge um pouco da-
quele esperado. Ascinco Ultimas atividades séo:
Servigos Privados N&o-Mercantis, Servigos
Prestados as Empresas, Servicos Prestados as
Familias, Institui¢des Financeiras e de Segu-
ros, Administracdo de Salde, e Educacao Pu-
blica. Tais ordenamentos satisfazem a hierar-
quia segundo padrdes internacionais.

No entanto, quando a triangularizacéo é
feita para as matrizes filtradas com o inverso
do quadrado da ordem e as ndo-filtradas, o
resultado € uma hierarquia bastante diferen-
te. O fato contraria o esperado e pode estar
associado a pequena dimensdo da economia
ou ao fato de que os coeficientes de relagbes
intersetoriais séo apenas aqueles do préprio
estado, néo considerando assim as importa-
¢coes de insumos.

3.2 - Grau de integracéao produtiva

Um resultado interessante que se obtém
guando se triangulariza a matriz de coeficientes
técnicos € que se pode confrontar a soma dos
valores que ficam acima da diagonal principal
com a soma daquel es elementos que ficam abai-
X0. A razéo entre estas somas fornece um indi-
cador que mede o grau de complexidade da eco-
nomia em andlise (REY'S, 1996). Quanto mais
denso for o conjunto dos coeficientes acima da
diagonal, mais interdependente € o sistema pro-
dutivo dessaeconomia. Portanto, quando se com-
param duas economias, aguel aque apresentar um
coeficiente maior tem uma estrutura produtiva
mais integrada ou mais desenvolvida.

Em termosformais o coeficiente de comple-
xidade da economia € obtido pelarazdo | (coe-
ficiente de linearidade) abaixo.

l = ( Si<ja1j / Si>jaTj )’

De acordo com o coeficiente de linearidade
expresso na TABELA 06, as economias estaduais
do Ceard e do Maranh&o néo parecem tao ditintas
nas suas rel agdes fundamentai's quando se compa:
ram os coeficientes de linearidade paraas matrizes
filtradas segundo o inverso daordemdamatriz. Isto
quer dizer que, mesmo tendo segmentos produiti-
vos diferentes nas suas economias, as dimensdes
relativas deles so razoavel mente parecidas.

) =1,23,... n

Em contrapartida, quando o filtro € menor
ou a matriz ndo é filtrada, os coeficientes séo
bastante diferentes, sendo aqueles para o Ceard
pelo menos duas vezes sempre maiores que 0s
do Maranh&o. O significado desse diferencial é
gue o Ceard tem um sistema produtivo maisin-
tegrado em comparacdo ao do Maranh&o. Em
outras palavras, em 1985 a economia do Ceara
se encontrava num estagio de desenvolvimento
econdmico mais adiantado porgue sua comple-
xidade intersetorial eramaisintensa.

4 - ESTRUTURA PRODUTIVA E OS
SETORES-CHAVE

A literatura sobre andlise estrutural a par-
tir das matrizes de insumo-produto (GUILHO-
TO, 1994) consagrou 0 método de RASMUS-
SEN (1956) para a avaliagéo do padréo das ca-

TABELA 06
GRAU DE INTEGRACAO DASATIVIDADES - CEARA E MARANHAO - 1985

COEFICIENTE DE
LINEARIDADE

CEARA (%)

MARANHAO (%)

I (UN) 01,26
I (UN?) 10,17
I (NF) 15,80

FONTE: MIP - CEARA - 1985, MIP- MARANHAO — 1985, triangul arizadas.
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deias produtivas e da identificagdo dos setores-
chave da economia segundo a 6tica do potencial
de expansdo da producéo, isto é, da capacidade
de resposta produtiva da economia em virtude
do aumento da demandafinal (consumo das fa-
milias, consumo do governo, investimento, ex-
portacdes, etc.).

A preocupacado central da andlise estrutural
de RASMUSSEN (1956) € desenvolver um in-
dice capaz de refletir a importancia relativa de
cadasetor, detal sorte que sgjapossivel destacar
0s principais setores do sistema produtivo no
contexto dainterdependénciasetorial. Seguindo
critérios de classificacao, introduz-se o conceito
de setores-chave.

Na literatura econdmica atual ha diversas
alternativas paraadeterminacao dos setores-cha-
ve, dependendo do objetivo de politica econb-
mica. Porém, suanocao origina baseada nama-
triz de Leontief do modelo de insumo-produto
continua preval ecendo quando o objetivo dapo-
litica é o aumento de producéo.

Os indices propostos por RASMUSSEN
(1956) figuram como importantes segundo dois
aspectosdistintos: (1) o papel de cadasetor como
demandante de insumos dentro da cadeia produ-
tiva; (2) o papel de cada setor como of ertante de
iNsumMo para os setores produtivos da economia.

Assumindo a notacgo paraamatriz (I —A)*?
comoamatrizB = (b,), define-secadaindicecomo
arazéo entreamédiade cadacoluna(linha) dessa
matriz em relacio a média global da matriz. A
medida em que um setor apresenta uma média
acimadamédiaglobal (indice maior que aunida-
de), suavaloracéo relativatem preponderanciana
integracao produtivae deve ser tomado paraaeco-
nomia como um setor fundamental, quer deman-
dante ou of ertante de insumo. Se essa supremacia
acontece tanto em linha quanto em coluna, o se-
tor € considerado como setor-chave.

O indice para cada coluna j da matriz de
Leontief € conhecido como indice de encadea-
mento paratras, isto €, U . O indice para cada
linhai damatriz B = (b, ) denomina-se indice
de encadeamento parafrente, isto , U, .

Na verdade, para que um setor tenha paraa
economia uma importancia rel ativa destacada é
preciso que, além dos valores de U,ey maio-
resqueaunidade, eletenhaligacOes setori a| sbem
distribuidas, isto é, que os coeficientes de varia-
Géo dosvaloresb, paracadacoluna(V ) oulinha
(V,) sejam reduzidos.

Chamando-se a média de cada coluna j de
b amédiade cadalinhai deb eamédiaglobal
da matriz de B, tem-se:

B,/_B
.n

= [G& (b, - B)(n-D)] /B,

II—
H 1

U =h /_B Vv, =[Q& (b, -b)(n-1))] /b, ,
1.,

4.1 - Encadeamento para tras

Os indices de encadeamento paratréas do Ce-
arae do Maranh&o mostram que a economia des-
tes dois estados apresenta algumas diferencas es-
truturais, isto €, abase produtiva de cadaumade-
las sustenta-se em setores com padrfestecnol 6gi-
cos relativamente diferenciados. Nota-se que, as
vezes, 0 indice de um mesmo setor € maior que
um para 0 Ceard e menor que um para o Mara-
nh&o. Ademais, os coeficientes de variagdes cor-
respondentes sdo diferentes, demonstrando que a
inter-rel acéo produtivaem cadaestado revelauma
composi¢cdo de compra e venda de insumo com
distribuicdo desigualmente repartida.

Considerando-se os setores com indice de
encadeamento para tras maiores que a unidade,
observa-se gue, para o Cearg, dos 69 setores, 27
(39,13%) preenchem este requisito; dos 58 seto-
res da matriz maranhense, 23 (39,65%) satisfa-
zem esta condicdo. Assim, o percentual de seto-
res é praticamente o mesmo, embora os setores

Revista Econdémica do Nordeste, Fortaleza, v. 31, n. 2 p. 196-211, jan-mar. 2000 205



Nn&o 0 sgjam, poissomente 15 serepetem nosdois
estados (TABELA 07).

E interessante ressaltar que, dos cinco pri-
meiros setores com maiores indices para o Ce-
ard, hd apenas duas coincidéncias com 0s cinco
primeiros do Maranhdo. O nimero 1 do Ceara
é 0 setor 3010 (Fabricacio e Refino de Oleos
Vegetais e Gorduras Alimentares), que € o ter-
ceiro no Maranhdo. O setor 3110 (Preparacéo
de Alimentos para Animais) tem a mesma po-
Si¢ao para os dois estados, ou seja, o quarto lu-
gar. Os setores 2210 (Fabricagéo de Fibras Téx-
teis) e 2230 (Outras Industrias Téxteis) ndo es-
t&0 entre aqueles com valores maiores que um
para o Maranh&o; e o setor 2810 (Refrigeracéo
e Preparacdo de L aticinios) ocupaa posicao de
décimo-sexto parao Maranhao. Isto é indicati-
vo de que, na cadeia produtiva do Ceard, ain-
dustria téxtil € um diferenciador estrutural dos
sistemas produtivos.

O setor 610 (Metalurgia dos Néao-Ferrosos),
primeiro no ranking do Maranhdo, ndo estainclu-
ido entre os 27 setores cearenses com indices
maiores que um. Estefato corroboraaobservacdo
do parégrafo anterior de que essas duas economi-
as sao parcialmente distintas nas suas estruturas.
Neste caso, 0 Maranh&o se destaca como umaeco-
nomiaconcentradanum setor fornecedor deinsu-
mo integrante da moderna cadeia produtiva, vol-
tadainclusive para 0 mercado internacional.

4.2 - Encadeamento para frente

Como visto no inicio da se¢do, os indi-
ces de encadeamento para frente destacam os
setores por sua importanciarelativa no forne-
cimento de matéria-prima para a economia.
Portanto, os principais setores tém indices
maiores que um. Este requisito é seguido por
15 setores da economia cearense e por 13 da
maranhense, configurando nimeros bem me-

TABELA 07
ENCADEAMENTO PARA TRAS- CEARA E MARANHAO - 1985
ORDEM ATIVIDADES Yy Y,

CE MA CE MA CE MA
1 3 Fab. eref. 6leos vegetais, gordurasalim. 1,84970 1,40085 0,86073 0,93073
2 - Fabricacfo defibrastéxteisnaturais 1,70654 - 1,15907 -

3 - OutrasindUstriastéxteis 1,62865 - 0,84632 -
4 4 Preparacdpo de alimentos paraanimais 1,4440 1,04499 0,75349 0,88302
5 16 Refr. e preparacéo de laticinios 1,39412 1,11870 0,94655 0,87462
6 15 Industriado aguicar 1,38514 1,14138 0,89699 1,00754
7 7 Dummy empresas 1,36703 1,26619 0,73804 0,76177
8 Fabricacéo defibrastéxteisartificiais 1,31109 - 0,81226 -
9 2 Abate e preparacdo de carnes 1,29435 1,42963 0,86580 0,93073
10 - IndUstriade perfumes, sabdes e velas 1,29434 - 0,74997 -
11 Petroquimica 1,29354 - 0,83545
12 Prod. quimicos, ndo-petr. carb., dest. dlc. 1,15885 - 0,86741 -
13 8 Qutrasindlstriasde alimentos 1,22569 1,25031 0,84093 0,77858
14 Fabricacdo de artefatos de cimento 1,22005 - 0,76397 -
15 6 Benef. produtos origem vegetal p/ alim. 1,20052 1,31453 0,84995 0,88357
16 12 Industriade bebidas 1,13143 1,17976 0,81310 0,82660
17 - Fabricacdo de mineraisndo-metdlicos 1,10785 - 0,80855 -
18 20 Producdo e distribuicéo energiaelétrica 1,10677 1,03529 0,99273 1,10693
19 - IndUstriaautomobilistica 1,09799 - 0,81072 -
20 23 Fabricacdo deméguinas 1,05582 1,00455 0,81795 0,84521
21 - Fabricacgo de calgcados 1,05032 - 0,82795 -
22 - Dumny reparacao 1,04649 - 0,82795 -
23 17 Servicos de alojamento eaimentacdo 1,04605 1,06554 0,81673 0,82503
24 - Extracdo de minerais ndo-metdlicos 1,04232 - 0,95608 -
25 22 Indistriade madeira 1,01752 1,00854 0,82032 0,84228
26 13 IndUstriaeditorial egréfica 1,00575 1,16758 0,84233 0,81594
27 9 Preparacdo de conservas 1,00184 1,18887 0,86534 0,84032
- 1 Metalurgiados ndo-ferrosos - 1,68748 - 1,26470
5 Ind. farmacéuticaede perfumaria 1,37841 - 0,90087
10 Fabricacdo decelulose 1,18737 - 0,79791
1 IndUstriade couros e peles 1,18468 - 0,84205
14 Fabricacéo de papel 1,14138 - 1,00754
18 Producgo de € ementos quimicos 1,05163 - 0,88480
19 Fabricacdo decimento 1,04499 - 0,88302
21 IndUstriado mobili&rio 1,03116 - 0,83632

FONTE: MIP - CEARA - 1985, MIP- MARANHAO - 1985.
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nores que aquel es com indices de encadeamen-
to paratras, conforme visto no item anterior.

O setor 100 (Agropecuéria) é o primeiro co-
locado, tanto parao Maranhdo como parao Ce-
ara. Evidentemente, este setor € muito agregado,
0 queimpossibilitaumaanalise mais apuradadas
diferencas dentro das caracteristicas da econo-
miarural dos estados. No entanto, genericamen-
te, pode-se afirmar que aagropecuériatem papel
relevante como fornecedora de insumos para a
industria desses estados. Como se sabe, atual-
mente ambos detém uma agroindlstria em ex-
pansdo, fato este, de certo modo, observado em
1985, como aqui exposto.

Os demais setores tém posi¢des diversas.
Deixando de lado o setor 4510 (Dummy Empre-
sa) por ser ficticio na matriz, nota-se que o setor
2210 (Fabricacdo de Fibras Téxteis Naturais) —
terceiro colocado no Ceard— esta bem integrado
a0 parque produtivo gque caracteriza a economia
local, identificada como um dos principais polos
téxteisdo Brasi| naatualidade. Os 4° e 5° coloca
dos no Ceara estéo vinculados aos servicosde re-
paro e de comércio, observando-se que este Ulti-
mo € 0 segundo parao Maranh&o, ficando o setor
3310 (Producéo e Distribuicéo de Energia) em
guarto lugar. Agregando-se a este resultado a po-
Sicdo de 5° lugar no Maranhdo para o setor 610

(Metalurgiados N&o-Ferrosos), configura-seuma
importancia ao complexo-metalurgia para o po-
tencial produtivo local (TABELA 08).

4.3 - Setores-chave

Como definido na metodologia, 0s setores-
chave sao aquel es com indi ces de encadeamento
paratras e para frente simultaneamente maiores
que a unidade. Esta condicéo é verificada para
seis setores da economia cearense e para sete da
maranhense — dentre eles o setor Dummy Em-
presas, que ndo tem importancia analitica.

Entre os setores-chave com presencanosdois
estados nota-se a evidéncia do setor 3910 (Ser-
vicos de Alojamento e Alimentagéo), fortemen-
te vinculado ao turismo regional —uma caracte-
ristica reconhecida desses estados; o setor 3310
(Producdo e Distribuicdo de Energia Elétrica)
ressalta a utilizagdo industrial de energia, mos-
trando que esses estados ja possuem algumas
indUstrias com razoével grau de consumo de ener-
gia; outro setor, 0 3010 (Fabricagdo, Refino de
Oleos Vegetais, Gordura Alimentares), identifi-
caque suaindistriajaatende em grande parte as
necessi dades da populagdo urbana.

Do lado das diferencas, destacam-se 0s se-
tores 220 (Extracdo de Minerais Nao-Metdli-

TABELA 08
ENCADEAMENTO PARA FRENTE - CEARA E MARANHAO - 1985
ORDEM ATIVIDADES Y v,
CE MA CE MA CE MA
1 1 Agropecudria 4,98724 4,20656 0,72587 0,66266
2 3 Dummy empresa 3,97011 2,34630 0,44919 0,55260
3 - Fabricacéo defibrastéxteisnaturais 2,85610 - 1,10315 -
4 10 Servicosdereparo, excl. equip. industrial 2,05953 1,08025 0,57864 0,80723
5 2 Comércio 1,89648 2,59958 0,60181 0,53590
6 4 Producgo edistribuicdo energiaelétrica 1,87446 2,04383 0,75679 0,78514
7 8 Servicos de prestacdo as empresas 1,60032 1,39772 0,67363 0,91836
8 Servicos de prestacdo asfamilias 1,57765 - 0,66284 -
9 Fabricacdo de produtos diversos 1,56732 - 0,73653 -
10 12 Transporte 1,56371 1,06831 0,66511 0,81827
11 13 Servicos de alojamento e alimentacio 1,29829 1,06514 0,72964 0,82433
12 - Extracdo de mineraisndo-metdicos 1,29573 - 0,86525 -
13 - Fab. eref. dleos vegetais, gordurasealim. 1,17907 - 0,98567 -
14 11 Construcgo civil 1,07226 1,07848 0,82273 0,84578
15 - Induistria de couros e peles 1,03979 - 1,03752 -
- 5 Metalurgiados ndo-ferrosos - 1,88827 - 1,19386
6 Producéo elementos quimicos 1,60310 0,72111
7 Fabricacéo de papel 1,41850 0,91836
9 Fab. erefino de 6leos vegetais 1,18732 1,01063
FONTE: MIP - CEARA - 1985, MIP- MARANHAO - 1985.
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cos) e 2210 (Fabricagdo de Fibras Téxteis Na-
turais), pelo lado do Ceard, e os setores 610 (Me-
talurgia dos N&o-Ferrosos), 1710 (Producéo de
Elementos Quimicos) e 1520 (Fabricacéo de
Papel), no Maranh&o. Ora, esses resultados in-
dicam que, no Ceara, domina ainduastria tradi-
cional, enquanto o Maranhdo é marcado pela
industria dindmica, capaz de agregar mais va-
lor (TABELA 09, GRAFICOS 1e2).

Do ponto de vista da elaboracéo de uma po-
litica de crescimento econdmico, 0s setores in-
dustriais acima analisados seriam agueles com
maiores poderes de geracdo de producéo nos es-
tados. Desse modo, por ocasido da elaboragéo
de um plano econdmico local, tais setores mere-
ceriam uma avaliagdo mais acurada sobre seu

papel nageracdo de emprego, renda, etc. Assim,
qualquer estratégia de expansdo industrial pas-
sariapor eles.

Vale ressaltar areal participagéo desses se-
tores nageracgao do valor da producéo e suacon-
tribuicdo no consumo intermedi&rio da econo-
mia. Constata-se quetais contribui¢cbes sdo mui-
to parecidas paraos dois estados. Os setores-cha-
ve do Ceard contribuem com 18,95% do valor
da producéo estadual e 32,21% do consumo in-
termediario; ja para 0 Maranhdo, essas contri-
bui ¢cbes sdo, respectivamente, 17,60% e 30,44%.
Os dados demostram que as diferencas interse-
torias em termos dessas variavei s S8o pequenas,
muito embora os setores principals sgjam em
parte diferenciados (TABELA 10).

TABELA 09
SETORES-CHAVE DASECONOMIASDO CEARA EDO MARANHAO
coD SETORES CEARA MARANHAO
' U, V. u. V, U, V. u. V,

0210 Extrac&o de min. ndo-metdlicos 1,04232 0,95608 1,29573 0,86525

2210 Fab. defibrastéxteis naturais 1,70654 1,15907 2,85610 1,013155 - - - -
3010 Fab. ref. éleosveg., gord. ealim. 1,84970 0,86073 1,17907 0,98567 1,40085 1,10693 1,18732 1,01063
3310 Prod. distr. energiaelétrica 1,10677 0,75679 1,87446 0,75679 1,03529 1,10693 2,04383 0,78514
3910 Serv. dedoj. eaimentacdo 1,04605 0,81673 1,29829 0,72964 1,06554 0,82503 1,06514 0,82433
4510 Dummy empresas 1,36703 0,73804 3,97011 0,44919 1,26619 0,76177 2,34630 0,55260
0610 Metalurgiados ndo-ferrosos - - - - 1,68748 1,26470 1,88827 1,19386
1710 Produc&o de el ementos quimicos - - - - 1,05163 0,88480 1,60310 0,72111
1520 Fabricag&o de papel - - - - 1,14138 1,00754 1,41850 0,91836

FONTE: MIP - CEARA - 1985, MIP- MARANHAO — 1985. Matrizes Insumo-Produto (CE,MA), triangul arizadas.

GRAFICO 02
MARANHAO 1985 - SETORES-CHAVE

GRAFICO 01
CEARA 1985 — SETORES-CHAVE

45

35
4510

25

2210 4510

2 3310
610

3310 1710

151 1520

3010
1] 3910

Encadeamento paraFrente
Encadeamento paraFrente

220;3910 3010

05 1

05 1 15 2 05 1 15 2

Encadeamento paraTrés EncadeamentoparaTras

208 Revista Econdmica do Nordeste, Fortaleza, v. 31, n. 2 p. 196-211, abr-jun. 2000



TABELA 10
CONTRIBUICAO PERCENTUAL DO VALOR BRUTO DA PRODUCAO E DO CONSUMO
INTERMEDIARIO DOS SETORES

COM U J. 31
ORDEM (U.) CEARA MARANHAO
ATIVIDADES
CE MA VBP o] VBP Cl
1 3 Fab. eref. 6leos vegetais, gordurasalim. 1,17 2,51 0,87 2,03
2 - Fabricacéo defibrastéxteis naturais 6,21 12,17 - -
3 - OutrasindUstriastéxteis 0,32 0,67 - -
4 4 Preparacdo de alimentos paraanimais 0,17 0,35 0,05 0,11
5 16 Refr. e preparacéo de laticinios 0,19 0,41 0,04 0,07
6 15 Industriado aguicar 0,03 0,06 0,63 1,07
7 7 Dummy empresas 1,93 4,74 0,82 2,17
8 - Fabricacdo defibrastéxteisartificiais 0,06 0,11 - -
9 2 Abate e preparacdo de carnes 0,01 0,01 0,53 1,22
10 - Industria de perfumes, sabdes e velas 0,20 0,31 - -
11 - Petroquimica 0,13 0,30
12 - Prod. quimicos, néo petr. carb., dest. dlc. 0,18 0,35 - -
13 8 OutrasindUstrias de alimentos 2,22 3,36 0,39 0,68
14 - Fabricacgo de artefatos de cimento 0,06 0,08 - -
15 6 Benef. produtos origem vegetal p/ alim. 2,58 4,61 2,20 4,80
16 12 Industriade bebidas 0,29 0,48 0,44 0,75
17 - Fabricacdo de mineraisndo-metdlicos 0,60 0,73 - -
18 20 Producdo edistribuicdo energiaelétrica 1,47 1,92 2,71 3,32
19 - IndUstriaautomobilistica 0,19 0,30 - -
20 23 Fabricacdo deméguinas 0,20 0,37 0,03 0,07
21 - Fabricacéo de calcados 0,20 0,31 - -
22 - Dummy reparacdo 0,05 0,11 - -
23 17 Servicosde alojamento edimentagdo 7,49 10,17 4,03 6,06
24 - Extracdo de mineraisndo-metdlicos 0,68 0,70 - -
25 22 IndUstriade madeira 0,13 0,14 1,42 1,38
26 13 Indistriaeditorial egréfica 0,18 0,24 0,21 0,32
27 9 Preparacdo de conservas 0,62 0,70 0,00 0,00
- 1 Metalurgiados ndo-ferrosos - - 5,20 10,97
5 Ind. farmacéuticae de perfumaria 0,66 1,29
10 Fabricacdo decelulose 0,10 0,18
11 Industriade couros e peles 0,06 0,14
14 Fabricacao de papel 0,71 1,11
18 Producgo de €l ementos quimicos 3,26 4,78
19 Fabricacdo decimento 0,97 1,43
21 IndUstriado mobilidrio 0,22 0,30
Subtotal 27,57 46,27 25,55 44,25
Setores-Chave 18,95 32,21 17,60 30,44
Demais Setores 72,43 53,73 74,45 55,75
TOTAL 100 100 100 100

FONTE: MIP- CEARA - 1985, MIP- MARANHAO — 1985.

5 - CONSIDERACOES FINAIS

Este artigo procurou desenvolver e apli-
car uma metodol ogia para comparar as estru-
turas produtivas dos estados do Ceara e do
Maranh&o, utilizando as matrizes estaduais de
insumo-produto de 1985.

Inicialmente, mostrou-se que durante o pe-
riodo 1970-1995 o comportamento das taxas de
crescimento dos PIBs do Ceara e do Maranh&o
foi elevado, com excecdo do periodo 1985-1990,
no Ceara. Deve-se destacar que esses dois esta-
dos apresentaram uma boa performance na di-
namicaindustrial — principalmente o Ceard, que
aumentou sua participacéo na formacéo do PIB

industrial do Nordeste de 11,8% em 1970, para
19,2% em 1995. As atividades de servicos tam-
bém foram responsavei s pel o dinamismo daeco-
nomia desses estados. Assim, nota-se que tem
havido umaampliacéo das atividades urbano-in-
dustriais, demonstrando que tais economias co-
mecam a mostrar uma dindmica produtiva me-
nos dependente do setor agropecuario.

Com relacao as estruturas produtivas reveladas
nas matrizes tecnol 6gicas do modelo insumo-pro-
duto de 1985, observa-se que aeconomiado Ceard
apresentava uma estrutura produtiva mais comple-
xaeintegrada, tendo ambos os estados, por suavez,
hierarqui as setoriai sbastante parecidas com aguelas
verificadas em comparacBesinternacionals.
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Dentre os principais setores que identificam
as caracteristicas estruturais relacionadas aos
efeitosparatras (compradeinsumos) dessas eco-
nomias, nota-se que ha um agrupamento com os
mesmos setores tradicionais para os dois esta
dos e um outro agrupamento de setores dinami-
cosqueidentificam de modo maisparticular cada
estado. Para o Ceara, identificam-se setores li-
gados aos complexos quimico e téxtil; para o
Maranh&o, sobressaem os setores dos comple-
xos de metalurgia e de celulose. 1sto mostra que
ha diferencas nas estruturas produtivas desses
dois estados.

Como aeconomiado Ceara apresentou uma
acel eracdo nataxa de crescimento industrial nos
ultimos anos, diversificando suabase produtiva,
as diferencas estruturais em relagdo a economia
do Maranh&o devem ter aumentado.

Finalmente, a comparacdo das matrizes de
insumo-produto dos estados do Ceard e do Ma-
ranhdo revelou que ha especificidades estrutu-
rais dessas economias e que aeconomiado Ma
ranhdo é mais especializada que ado Ceara.

Abstract

The economiesof Cearaand Maranhdo have
been displaying areasonable growth performan-
ceinthelast thirty years. Thisoutcomewas gre-
atly influenced by public policies. The direct
public investments — mostly in infrastructure —,
or those induced by public action through fiscal
incentives, have changed the economic profile
of those two states. As the last years were ma-
rked by important changes in the perception of
the nature and role of public policies, thisarticle
will provide acomparative evaluation of the pro-
ductive structures of those states, using theinput-
output matrices aming at verifying the degree
of similarity between them. The Rasmussen’s
linkageindex and the coeficients of linearity were
calculated to assess the degree of productive
complexity. Some structural differences in the
productive systems were observed. Ceard pos-

seses an integrated and diversified economy,
where the chemical and textile sectors play an
important role, whereas Maranh&o shows a pro-
ductive advantage in basic metallurgy and cellu-
lose industrial complexes.

Key-Words

Input-output; Brasil-Ceard; Brasil-Mara-
nh&o; Key Sectors, Productive Integration; Pro-
ductive Structure; Brazil-Northeast.
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