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Resumo

Faz uma breve incursao pela literatura espe-
cializada sobre o tema da pluriatividade, buscando
descrever 0s elementos centrais que marcaram
a passagem dos debates da agricultura em tem-
po parcial para pluriatividade, nogao esta que
tenta explicar as mudangas contemporaneas na
alocacdo da forca de trabalho nas areas rurais.
Desta forma, através da nocdo de pluriatividade,
observa-se que muitas unidades produtivas
tornaram-se multidimensionais, ao combinarem
as atividades agricolas com diversos tipos de
atividades econdmicas.
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1- INTRODUCAO

O conjunto das transformagoes estruturais
do sistema capitalista do pds-guerra impactou
fortemente o sistema agroalimentar mundial, tanto
em termos das relagdes de produgdo como em
termos do papel reservado ao espaco rural. O uso
intensivo do capital na agricultura tornou os agri-
cultores mais dependentes de fatores nao-agricolas
(maquinas, equipamentos e insumos quimicos), ao
mesmo tempo em que integrou a agricultura aos
complexos agroindustriais, reduzindo progressi-
vamente 0 seu papel nas areas rurais.

Uma analise detalhada dos resultados desse
processo mostra que houve uma extraordinaria
elevacao da produtividade do trabalho, aliada a
um crescimento vigoroso da produgao global de
alimentos e a uma diminuicao das populagoes
que tradicionalmente ocupavam as areas rurais.
Decorre dai uma série de rupturas no modelo
classico de desenvolvimento agrario, as quais
rebatem com maior intensidade sobre o sistema
de producao familiar, que se vé obrigado a buscar
novas formas de reproducao.

Como resultado desse processo, nota-se que,
além da esfera da producdo, a esfera do consumo
passa a ter maior importancia nas areas rurais, fazen-
do emergir um conjunto diversificado de demandas
derivadas dos distintos grupos sociais. Decorrem dai
novas formas de ocupagdo das pessoas e a propria
diversificagao das atividades econdmicas. No entanto,
essa multiplicidade de fungGes do espago rural vai
depender, de um lado, da maneira como as bases
agricolas se articulam neste cenario e, de outro, de
como os diversos grupos sociais se ajustam diante
dessa nova articulagdo da produgao agropecuaria.

E neste contexto que emerge com maior vigor
o tema da pluriatividade', que pode ser concebido
tanto como uma estratégia de reproducéo e de

1A pluriatividade toma como referéncia a familia e descreve,
segundo defini¢des de Fuller (1990), uma unidade produtiva
multidimensional, em que as pessoas se envolvem em
atividades agricolas e em atividades ndo-agricolas, tanto
interna como externamente aos estabelecimentos, recebendo
diferentes tipos de remuneragdo. Resumidamente, as familias
tornam-se pluriativas quando um ou mais membros passa a
com combinar as atividades agricolas com atividades ndo-
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sobrevivéncia do produtor familiar como uma
opcao pessoal. De um modo geral, pode-se dizer
que essas duas alternativas estdo condicionadas
pelo ambiente socioecondomico onde essas fami-
lias se inserem e pela dindmica interna as fami-
lias, tema este que nos remete a outras questoes
correlatas, como é o caso das formas de heranca,
do exercicio do poder etc., as quais nao serao
contempladas no presente estudo.

Neste sentido, este trabalho tem por objetivo
elencar algumas das principais questoes que mar-
caram a evolucdo histdrica do debate sobre a plu-
riatividade. O texto contém mais trés secoes, além
desta introducao. Na primeira delas, discute-se o
cenario em que ocorreram as discussodes sobre o
tema. Na segunda secao, apresenta-se a evolucao
dos debates sobre a pluriatividade, destacando-
Se 0S elementos centrais que condicionaram a
maioria dos estudos. Finalmente, na terceira se¢ao
sao feitas algumas consideragoes gerais sobre o
tema da pluriatividade no contexto atual.

2 — 0 CENARIO DOS DEBATES

Na literatura internacional, embora o assunto
continue sendo bastante polémico, nas dltimas
décadas as discussdes caminharam para certo
consenso. Em grande medida, os critérios adota-
dos (tempo de trabalho, origem da renda, pessoas
ou familias envolvidas) interferem diretamente nos
niveis de pluriatividade. Neste sentido, este item
procurara, com base na literatura especializada,
discutir os principais aspectos desse debate?.

Tradicionalmente, a decisao de ter uma se-
gunda ocupacao (agricola ou ndo-agricola) que
gerasse novas fontes de renda as familias era tida
com sendo responsabilidade do chefe da explo-
racao. Neste caso, desconsiderava-se a insergao
produtiva do conjunto dos membros familiares
e a familia, enquanto uma unidade econdmica e
social, ndo era examinada. Esse fendmeno ficou
conhecido por “agricultura de tempo parcial”, pois

agricolas, tanto interna como externamente as unidades de
producao.
2 Maiores detalhes podem ser obtidos em Kageyama (1998).

m  Revista Econémica do Nordeste, Fortaleza, v. 39, n° 3, jul-set. 2008



se limitava a analisar apenas 0s movimentos do
titular das unidades de producao?.

Somente nos anos 1980 é que o eixo central
do debate mudou, quando novos elementos foram
incorporados a discussao sobre o futuro do mundo
rural. Por um lado, a crise agricola obrigou a uma
reformulagdo do modelo produtivista baseado na
revolucdo verde, 0 qual causou um excesso de
producdo tanto nos EUA como na Europa. Com
iSs0, todo o aparato institucional que deu suporte a
esse modelo foi revisto, iniciando-se um processo
de reordenamento da producdo. Por outro lado,
0s elevados custos sociais que garantiram essa
superproducdo agricola e as preocupagoes recentes
com a tematica ambiental também foram decisivos
para a conformacdo de uma nova estratégia de
producdo alimentar, em que a pratica de atividades
econdbmicas em setores extra-agricolas passou a
ser considerada como importante para as unidades
familiares de producao.

E neste contexto que a discussdo sobre “agri-
cultura de tempo parcial” muda de enfoque e da
lugar, em praticamente todos os estudos, a nogao
de pluriatividade. Na verdade, essa mudanca reflete
uma ampliacdo conceitual com o objetivo de incluir
as outras ligagoes das unidades familiares com a
producdo, com o mercado de trabalho e com 0s
demais setores econdémicos no entorno.

Com isso, ao focalizar suas atengdes sobre
a dindmica do trabalho e da renda das unidades
familiares de producado, a nogao de pluriatividade
acabou incorporando as caracteristicas da denomi-
nacao anterior (part-time farming)*. A designacao
part-time farming perdeu seu valor heuristico
porque o0s estudos da agricultura em tempo parcial
restringiam suas analises as atividades do chefe da
familia e as unidades de producao, ignorando por

3Segundo Fuller (1984), os estudos continuavam a descrever
o fendmeno em termos dos atributos fisicos e produtivos das
unidades de exploragdes, focalizando os requerimentos sociais
especificamente sobre o operador da unidade de produgao.

4 Ainda segundo Fuller (1990), os elementos fundamentais que
auxiliaram na ampliagdo conceitual dos anos 1980 foram: os
problemas derivados do enfoque restrito dos estudos do part-
time; as reformas na Politica Agricola Comum (PAC); e os
estudos da Fundagdo Arkleton Trust.
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completo as atividades dos demais membros do
universo familiar.

Deste modo, a nova nogao propicia uma sepa-
racao dos padroes tradicionais do trabalho, tanto
em termos dos membros familiares como no que se
refere as atividades produtivas, além de descrever
uma unidade de produgdo multidimensional na qual
a agricultura e as outras atividades estao compre-
endidas e inter-relacionadas.

Neste sentido, a pluriatividade, ao descrever
a agricultura em conjungao com outras atividades
externas as propriedades que geram ocupagado da
mao-de-obra e novas fontes de rendimento, faz
subsumir diante de si 0s demais termos que também
procuravam descrever esse fendmeno (part-time
farming; multiple job-holding; farming diversifi-
cation). Por isso, a forga dessa nogao esta no fato
de considerar os aspectos relacionados ao trabalho
de todos os membros familiares e a sua insergao
nos sistemas econdmicos e sociais®.

Este processo de mudangas na dindmica fami-
liar foi discutido por diversos autores. Analisando
a pluriatividade na Nova Zelandia e partindo do
enfoque familiar para explorar a interagao entre a
organizacao familiar, o mercado e as relagdes de
producao, Le Heron; Roche e Johnston (1994) afir-
mam que a pluriatividade é o resultado de diversas
negociagoes entre individuos e familias e uma res-
posta as mudangas no ambiente socioecondmico.
Decorre dai a complexidade do fendmeno, o qual
podera emergir a partir de uma série de processos
que estao articulados a unidade familiar de produ-
¢d0, mas que também poderdo emergir do ambiente
externo a ela.

Este ponto de vista foi corroborado por
Shucksmith e Smith (1991), uma vez que, para
esses autores, as relagdes familiares tornaram-
se altamente flexiveis e permitiram a adogado de
diferentes estratégias para se adaptarem as mu-
dancas internas e externas. Neste caso, a familia
pluriativa € uma das principais responsaveis pela
persisténcia da producgao familiar européia, mesmo
que enfrentando barreiras de ordem econdmica

5Veja Evans e llbery (1993).
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(essas unidades de produgdo nao conseguem
promover um processo de diversificagao do uso
da terra para outras atividades devido a falta de
recursos financeiros) e também de ordem social
(agricultores tém medo de se tornarem proletarios
e relutam em aceitar trabalhos pouco remunerados
e de baixo status).

Deste modo, observa-se que a integragao
crescente da agricultura aos demais setores da
economia alterou a estrutura e a composicao do
trabalho rural. Por um lado, a modernizagdo e a
integracao produtiva elevaram a produtividade
do trabalho agricola de tal forma que muitas das
atividades que antes eram exercidas por varias
pessoas agora se individualizam, liberando mao-
de-obra no interior das familias®. Por outro, essa
integragao vertical que padroniza os sistemas
produtivos visando atender os mercados segmen-
tados e também os “nichos de mercado”, provoca
um crescimento dos indices de flexibilizagdo e
informalizagdo do trabalho rural’, que se traduz
em um aumento do nimero de agricultores e de
seus familiares ocupados em atividades que ja nao
estdo mais diretamente relacionadas a producao
agricola especificamente.

Este processo que possibilita a uma pessoa
conjugar varios papéis (tornar-se pluriativo), da ao
agricultor um duplo carater: o de empregado e de
trabalhador conta-prépria ao mesmo tempo. Neste
caso, o trabalho por conta propria e a pluriatividade
nao sdo, como poderiam parecer, um residuo da
situacdo anterior, mas um novo fendmeno que esta
ligado ao desenvolvimento rural contemporaneo,
em que a agricultura é cada vez menos um setor
com o0 seu proprio mercado de trabalho?.

6Este processo rebate mais fortemente sobre o sistema de
producdo familiar. Segundo Baptista (1993), este sistema de
producao especializou-se de tal forma que as atividades agricolas
sdo crescentemente asseguradas pelo chefe da exploragdo.
Com isso, libera-se parte da mao-de-obra familiar que passa a
buscar ocupagdo em atividades fora da agricultura. No entanto,
ressalta-se que este ndo € um processo homogéneo e que nao
afeta de forma idéntica a todas as exploragdes familiares.

7Alguns autores denominam este processo de padrao “pGs-
fordista” de produgao.

8 Para maiores detalhes, vide Mingione e Pugliese (1987).
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3 - ELEMENTOS DO DEBATE SOBRE
PLURIATIVIDADE

Ao longo das ultimas décadas, o debate sobre
0 tema nos paises desenvolvidos foi permeado por
uma série de questdes que serao discutidas a sequir,
as quais estdo diretamente relacionadas as novas
funcOes do espaco rural, as mudangas em curso
que redefinem o trabalho rural e as relagoes técnico-
produtivas que redimensionam o papel dos atores
sociais rurais, em especial, dos agricultores.

0 primeiro elemento da discussao foi a multi-
plicidade de processos englobados sob a nogao de
pluriatividade®, uma vez que se trata de um fend-
meno extremamente heterogéneo e que, segundo
Blanc (1987), poderia ser considerado como uma
adaptacdo do setor agrario as transformacgoes
macroecondmicas e macrossociais, em que as
familias agricolas, visando diversificar suas fontes
de rendas, duplicam suas atividades e suas jornadas
de trabalho. Neste caso, o entorno socioeconémico
onde as unidades de exploragcOes se inserem apa-
rece como 0 elemento decisivo para a continuidade
da pluriatividade. Em outros termos, é o conjunto
de forgas externas que define o contexto em que a
familia tomara suas decisoes e definira suas estra-
tégias de producao™.

Em funcdo disso, muitos autores defendem
que as explicagdes das formas contemporaneas da
pluriatividade devem estar amparadas fundamen-
talmente no processo de reestruturagdo capitalista
e nas mudangas econdmicas e sociais em curso,
as quais caracterizam a pluriatividade como um
fendmeno intersetorial que ndo pode ser apreendido
apenas a partir das estratégias de reproducdo social
dos produtores familiares.

9Concordamos com Carneiro (1996) quando afirma que o termo
pluriatividade é umanogao ampla, englobando processos sociais
distintos que estdo referenciados ao contexto socioecondmico
que os gerou. Neste caso, a pluriatividade poderia ser utilizada
para se analisar a reestruturagdo técnico-produtiva e as
mudangas no mercado de trabalho rural geradas a partir do
processo de modernizagdo da agricultura do pds-guerra e das
préprias alteragdes do sistema econdmico.

10Para maiores detalhes, veja Fuller (1984, 1987); Saraceno
(1987) e Extezarreta (1995). Também Bryden (1995) afirma
que, para se entender o processo de ajuste dos domicilios
rurais, é necessario considerar as relagdes entre as familias e o
contexto no qual estao inseridas.
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Neste caso, é necessario incorporar as analises
0S principais elementos que caracterizam a rees-
truturagdo das sociedades contempordneas. Uma
dessas caracteristicas relevantes é a fragmentacao
e a precarizacdo das relagoes de trabalho associa-
das ao crescimento de novas formas de trabalho
que emergiram a partir da crise econdmica dos
anos 1970 com o declinio do “padrdo fordista”.
Nunca esquecendo, porém que a dimensao desse
processo varia de acordo com o nivel de desenvol-
vimento de cada sociedade, tendo em vista que, nas
sociedades mais avangadas, ocorre uma elevagao
dos indices tecnoldgicos entre os setores econo-
micos essenciais, enquanto nas sociedades menos
desenvolvidas a flexibilidade, a informalizagao e a
precarizagdo ocorrem através da mobilizagdo da
forca de trabalho™.

Nos paises desenvolvidos, a pluriatividade,
embora amplamente estudada e documentada ha
varias décadas, ndo foi incorporada adequada-
mente aos programas de desenvolvimento rural.
Um exemplo dessa falta de sintonia ocorreu com a
Politica Agricola Comum da Comunidade Européia
(CE), que, até recentemente, excluia do quadro de
beneficiarios os agricultores que recebiam rendas
de ocupac0es nao-agricolas'.

A adocdo da nocdo de pluriatividade pela lite-
ratura especializada também foi facilitada a partir
da incorporagdo neste debate de duas variaveis
fundamentais: a unidade de andlise relevante e o

11Argumentacdo baseada em Reis et al. (1990). Na mesma
direcdo, Commins (1987) afirma que os estudos da
pluriatividade entre os domicilios rurais devem procurar um
contexto mais amplo que o da unidade de produgdo, visando
contemplar o processo de reestruturagdo da economia e 0S
ajustes das politicas publicas, bem como todos os problemas
dai decorrentes. Segundo o autor, este procedimento permite
visualizar melhor os vinculos cada vez mais estreitos entre a
economia agrdria e as demais atividades econdmicas nao-
agricolas.

12As reformas das politicas dos paises desenvolvidos

finalizadas durante a década de noventa deram uma nova
abordagem aos programas de desenvolvimento rural. Neste
cendrio, a pluriatividade entrou definitivamente na agenda
publica, passando a fazer parte do cotidiano de trabalho dos
mais variados atores sociais (agricultores, pesquisadores,
formuladores de politicas, governos etc.).

13Sobre aunidade de andlise, nota-se que a literatura internacional
chegou a um consenso a partir do momento que Se passou
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enfoque sobre as atividades nao-agricolas. No pri-
meiro caso, a familia, e ndo mais o responsavel ou
0 estabelecimento, passou a ser a base das analises
que avaliavam a alocagao e a distribui¢do da forga
de trabalho. Além disso, a nova nocdo também
passou a dar mais atengdo as atividades que ocor-
riam fora das propriedades. Neste caso, 0 ambiente
socioecondmico onde as unidades de exploragao se
inseriam passou a ser decisivo nos diversos estu-
dos. Desta forma, o termo pluriatividade passou a
explicar a ocorréncia de atividades ndo-agricolas no
proprio estabelecimento, atividades nao-agricolas
externas ao estabelecimento e atividades em outros
estabelecimentos agricolas (prestacao de servigos).
Nesta logica, a pluriatividade descreve uma unidade
produtiva multidimensional, em que se desenvolvem
atividades agricolas e ndo-agricolas, tanto dentro
como fora dos estabelecimentos, e pelas quais sao
recebidos diferentes tipos de remuneragdo™.

Deste modo, chegou-se a conclusdo de que a
pluriatividade refletia a visdo de que o desenvolvi-
mento contemporaneo da producdo familiar e suas
interacOes (familia-exploragdo-mercado) ligadas a
agricultura deveriam ser teorizadas, primeiramente,
como parte mais ampla da evolugdo do capitalismo
e, secundariamente, como parte de uma rede mul-
tissetorial de atividades que vao além da agricultura.
Nesta perspectiva, o fenémeno da pluriatividade é
visto como um aspecto da geografia de acumulagao
de capital na esfera agraria, além de representar uma
constante mercantilizacao das relagdes sociais de
producgdo e de reproducdo™. Esta concepgdo per-
mite entender melhor as interages entre 0S grupos
familiares, as unidades de exploracdo e o contexto
socioecondmico onde elas se inserem, dando uma
visao ampla ao fenémeno.

Na passagem das designacoes anteriores para
a nocdo de pluriatividade também foi importante o
debate académico sobre a transitoriedade ou nao
desse fendmeno. Essa questdo ocupou por um
longo periodo a agenda de debates sobre o tema.
Desde o inicio até a década de 1970, a maior parte

a descartar, a priori, as analises que consideravam apenas a
exploragao e o operador-chefe como as unidades relevantes.

14Ver Fuller (1990).
15Veja Le Heron; Roche e Johnston (1994).
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dos estudos considerou essa pratica como uma fase
de transicdo da agricultura para outras atividades
econdmicas, 0 que levaria o agricultor ao processo
de proletarizacdo. Neste caso, o fendmeno era ex-
plicado como sendo um problema associado aos
baixos niveis de renda dos agricultores que viviam
em areas menos favorecidas. Em grande parte, isso
decorria do fato de que a literatura se preocupava
em descrever apenas 0s atributos da unidade de
exploracdo e as necessidades sociais do operador-
chefe da unidade produtiva. Especificamente nos
EUA, o foco central dos estudos era o trabalho full-
time, sendo que o part-time era visto como algo
inadequado e relacionado as baixas produgdes.

Mas foi justamente um autor norte-americano
— Buttel (1982) — quem por primeiro alertou para
0 carater mais estavel e permanente da pluriativi-
dade. Para ele, a emergéncia desse fendmeno esta
fortemente enraizada as mudancas que ocorreram
na economia e nas politicas setoriais nas sociedades
capitalistas, fazendo com que os agricultores de
tempo parcial passassem a ser parte integrante das
classes agrarias. Neste caso, a part-time farming
representaria uma combinagdo mais estavel do
trabalho agricola com as ocupagdes nao-agricolas,
retirando o carater de transitoriedade das pessoas
que se vinculavam parcialmente a agricultura.

Na Europa, estudos realizados a partir da dé-
cada de 1970 também chamaram a atengdo para
a perenidade do fendmeno. Neste caso, notam-se
duas mudancas importantes nos enfoques: por um
lado, passou-se a aceitar que a pluriatividade com-
portava diferentes padroes e que 0s seus indices
eram diretamente proporcionais as oportunidades
existentes fora das unidades de producdo; e, por
outro, admitiu-se a idéia de que a pluriatividade é um
elemento caracteristico das mudancgas mais gerais
que estavam ocorrendo nas sociedades.

A partir dai, os estudos das décadas seguintes
passaram a focalizar sua atengao sobre a alocagao
da forca de trabalho de todos os membros das fami-
lias, sobre as diferentes formas de remuneragao do
trabalho e sobre 0 ambiente social e econdmico do
entorno onde a unidades de exploragao se inseriam.
Com isso, a nocdo de pluriatividade foi ampliada
e passou a ser vista como uma forma alternativa
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de trabalho para as populagdes rurais, a0 mesmo
tempo que deixou de ser considerada um sindénimo
das designacdes anteriores'.

Em sintonia com o ponto anterior aparece 0
quarto elemento importante deste debate: a pluria-
tividade enquanto uma estratégia de sobrevivéncia
das unidades familiares de producdo. A maior
parte dos estudos realizados nas dltimas décadas
ressaltou que a decisdo de ter ou ndo uma ativida-
de ndo-agricola esta relacionada a trés variaveis
fundamentais: aos condicionantes familiares, as
caracteristicas das exploragoes e as condigdes do
entorno socioecondmico.

Desta forma, o fendbmeno da pluriatividade
assume diferentes significados. Por um lado, um
grupo de autores' afirma que a pluriatividade repre-
senta uma expansao da Gtica de acumulagao mais
do que uma estratégia de sobrevivéncia, devido ao
fato de que esta ocorrendo um enorme processo de
reconstituicdo produtiva do espago agrario. Neste
caso, esse fendbmeno poderia ser classificado tanto
como uma forma de adaptacao as transformacoes
do tecido econémico e social quanto ser compre-
endido como uma parte do processo de mercanti-
lizagao das relagdes sociais de produgao em curso
no meio rural.

Ha, entretanto, um outro grupo de autores
que concebe a pluriatividade enquanto uma es-
tratégia de sobrevivéncia, porém com diferentes
enfoques. Neste caso, observa-se que a pluriati-
vidade pode ser uma estratégia de diversificagdo
das fontes de renda familiar (DE VRIES, 1993);
uma forma de restabelecimento da organizagao
familiar (O’HARA, 1987); um meio de manter as
pessoas ocupadas e continuar as atividades agra-
rias (BRUN); e uma forma de obter rendas maiores

16 Uma descricdo pormenorizada desse processo podera ser
encontrada em Fuller (1983,1984 e 1990). Segundo esse autor,
trés elementos foram fundamentais na ampliagdo dos estudos
da pluriatividade a partir dos anos 1980: o papel desempenhado
pelos estudos do Arkleton Trust Project, as reformas na Politica
Agricola Comum (PAC) e a mudancga de enfoque do chefe da
exploragdo para o conjunto da familia.

17 Dentre estes, destacam-se Marsden (1995) e Pugliese
(1991).

18 Fazem parte deste grupo De Vries (1993); Fuller (1984);
O’Hara (1987) e Brun (1987), entre outros.
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com o objetivo de melhorar as condigdes de vida.
(EXTEZARRETA, 1995).

0 fato é que a pluriatividade contém diferentes
significados, varia de acordo com os estagios de
desenvolvimento de cada sociedade® e pode ser
compreendida de diferentes maneiras em relagao
a sua funcdo e a sua importancia. Neste artigo,
concebemos a pluriatividade nao apenas como
uma estratégia de sobrevivéncia ou de acumulagdo
de capital, mas como resultado das inter-relagoes
entre as dindmicas das familias, das exploragdes e
do contexto socioecondmico onde essas familias e
essas unidades de exploracdo se inserem.

0 reconhecimento desses nexos de relagdoes
implica em compreender a pluriatividade como
resultado de diversas negociagdes entre individuos,
cada qual com diferentes funcdes e valores nas fa-
milias, nas exploragdes e nos negacios (mercados),
variando as preferéncias aos riscos, aos ajustes
no desenvolvimento do ciclo familiar, a entrada
ou saida das atividades agricolas, a continuidade
das atividades agricolas de geragdo para geragao,
ao financiamento interno ou externo das unidades
de exploragdo e a organizagao do trabalho na uni-
dade de exploragao, no seio familiar e nos setores
externos?'.

Esta concepgao nos remete ao quinto aspecto
importante desta discussdo: os fatores promoto-
res da pluriatividade. Neste caso, observa-se que
a literatura especializada oferece uma gama de
interpretagdes sobre a decisdo de ter ou ndo uma
dupla atividade. As razoes podem ser de natureza
econdmica (dimensao das unidades de exploracao,
patrimonio, niveis de rendimento, inser¢do nas
economias locais etc.), de natureza social (nivel de

19 Além disso, para Shucksmith e Smith (1991), a expansdo da
pluriatividade pode ser creditada ao processo de diversificagao
das propriedades familiares, mas também a expansao ao meio
rural de familias que ndo possuem background agricola e que
desempenham outras atividades sociais.

20 Nos paises em desenvolvimento, segundo Fuller (1984), o
avango do capitalismo agrario rompeu com as condigdes
socioecondmicas locais que davam suporte as organizagoes
locais. Neste caso, a pluriatividade aparece entdo como
uma estratégia de sobrevivéncia dos pequenos produtores
familiares.

21Veja Le Heron; Roche e Johnston (1994).
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escolaridade das familias, idade dos membros fami-
liares, melhoria dos niveis de escolaridade dos filhos,
desejo de ascender socialmente, desejo de exercer
outras fungdes comunitarias etc.), de natureza pes-
soal (aumentar padrdes de consumo, participar mais
da vida social da localidade, buscar outras carreiras
etc.), de natureza contextual (disponibilidade de em-
prego no entorno, ambiente socioecondémico local,
inter-relagdes técnico-produtivas etc.) e de natureza
de lazer (sitios, chacaras de final de semana, areas
de preservagcao ambiental etc.).

Graziano da Silva (1998) sintetizou os fatores
promotores da pluriatividade da seguinte forma:

a) desmonte das unidades produtivas, no
sentido de que muitas das atividades in-
ternas a unidade produtiva passaram a ser
executadas por terceiros contratados para
executar as mais diversas atividades do
processo produtivo?;

b) decorrente do anterior, nota-se o cresci-
mento do emprego qualificado no meio
rural, especialmente de profissoes técnicas
agropecuarias e de profissoes tipicamente
urbanas como de administradores, de
motoristas, de contadores ou de outros
profissionais vinculados as atividades nao-
agricolas?;

c) especializacdo produtiva crescente das uni-
dades agropecuarias, permitindo o apareci-
mento de novos produtos e mercados, como
animais jovens, animais exoticos, frutas
frescas e flores, entre muitos outros?;

d) formagéo de redes vinculando fornecedo-
res de insumos, prestadores de servigos,
agricultores, agroindustrias e empresas de
distribuicao;

e) melhoria de infra-estrutura social e de
lazer rurais, além de maiores facilidades
de transporte e meios de comunicacgao,

22 Friedland e Pugliese (1989).
23 Blakely e Bradashaw (1985).
24 Graziano da Silva et al. (1997).

417



possibilitando maiores chances de acesso
aos bens publicos, como a previdéncia, o
saneamento basico, a assisténcia médica
e a educacao®.

No caso especifico da América Latina, ha di-
versas explicagoes na literatura especializada sobre
a evolucdo das OcupagOes Rurais Nao-Agricolas
(ORNA). Em um estudo realizado pela OIT/Prealc,
Klein (1992), ap6s comparar os dados dos anos
1970 e 1980 para todos os paises do Continente La-
tino-americano, sustentou a hipotese de que o volu-
me e a evolugdo do emprego rural ndo-agricola estdo
relacionados nem tanto com o nivel de renda per
capita dos paises, mas, sim, com as caracteristicas
geograficas dos paises e a conseqiente distribuicdo
espacial da populagéo, além das caracteristicas do
desenvolvimento da agricultura em geral.

Analisando o crescimento das ORNA por ramo
de atividade, o autor concluiu que os ramos da
inddstria, do comércio e de servigos vém aumen-
tando sua participagdo nesse tipo de emprego.
Isso decorre, segundo o autor, da forte queda do
emprego nas atividades especificamente agricolas
e da extensdo e ampliacdo dos mercados de bens
e de servigcos para os setores rurais, que, em
parte, sdo produzidos pela propria modernizagao
da agricultura. Neste caso, cita-se como exemplo
que a tecnificacdo do trabalho agricola requer mais
ferramentas e insumos produtivos, 0s quais podem
ser produzidos a partir das induastrias rurais. Deste
modo, o incremento das ORNA €, no fundo, um bom
reflexo do processo de desenvolvimento dos paises
da regido e, particularmente, da agricultura.

Além disso, o autor ressalta mais dois fatores
importantes sobre as ORNA. O primeiro é que o
mercado de trabalho ndao-agricola é homogéneo do
ponto de vista da estrutura do emprego dos ramos
de atividade, sugerindo que ha uma integragao en-
tre 0s mercados urbano e rural. O segundo fator é
que, no setor rural, € muito comum que uma parte
da mao-de-obra trabalhe em dois ou mais setores
de atividade ao longo do ano, fendmeno que esta
relacionado, por um lado, a grande importancia da
agricultura enquanto fonte geradora de emprego e,

25 Barlett (1986).
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por outro, a estabilizagdo da demanda de empregos
agricolas.

Em sintese, para o referido autor, o desenvolvi-
mento das atividades rurais em geral esta fortemente
associado ao crescimento da agricultura, enquanto
a expansao rapida das atividades nao-agricolas nas
areas rurais é uma resposta ao desenvolvimento da
propria agricultura e das atividades a ela relaciona-
das, destacando-se as atividades de servigos.

Estas formulagdes permitem afirmar que,
embora o estudo reconhega que o crescimento
das ORNA possa ocorrer através de outros setores
externos, citando como exemplo a industria rural
com seus mecanismos a montante, o autor continua
preso aidéia de que, fundamentalmente, a elevagao
dos niveis das ORNA esta condicionada pelas ten-
déncias do desenvolvimento agricola e por algumas
atividades que se expandiriam a partir da agricultura.
Neste caso, desconsideram-se as possibilidades de
gerar as ORNA ao longo de toda a cadeia produtiva,
principalmente nos setores “a jusante” e/ou externos
as atividades estritamente agricolas.

Outros trabalhos recentes também seguem
nessa mesma dire¢ao. Weller (1997), ao analisar o
processo de geracdo das ORNA na regido do Istmo
Centro-americano®, concluiu serem as proprias
caracteristicas do setor agropecuario as responsa-
veis pela geracdo deste tipo de emprego, uma vez
que tanto o emprego nao-agricola produtivo como
0 “emprego de refugio” surgem a partir da agricul-
tura. Neste caso, observa-se que o crescimento das
ORNA fica condicionado ao desenvolvimento da pro-
pria agricultura, ainda que se reconheca a existéncia
de alguns setores ndo-vinculados a agricultura que
poderiam gerar ocupacgdes nao-agricolas.

Na verdade, as analises dos dois autores sdo
muito proximas, uma vez que ambas se sustentam
naldgica de que a geracao das ORNA ocorre a partir
do desenvolvimento das atividades agropecuarias.
Segundo Graziano da Silva et al. (1997), isso é su-
ficiente apenas para explicar a evolugao das ORNA
em regides tipicamente agricolas com uma estrutura

26 0 Istmo Centro-americano diz respeito aos paises da Costa
Rica, Honduras, Panama e Guatemala.
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agraria bimodal, onde convivem grandes fazendas
assentadas no trabalho assalariado e pequenas
propriedades de base familiar, com mercados de
trabalho rurais e urbanos bastante diferenciados.
Nesses casos, de fato, as ORNA aparecem numa
fase inicial do desenvolvimento agricola fortemente
vinculado as proprias atividades agropecuarias,
como se fossem um desdobramento natural delas,
assumindo as formas, por exemplo, de atividades
externalizadas que antes se realizavam no interior
das proprias grandes fazendas.

Segundo esse autor, especificamente para
0 caso brasileiro, em funcdo da importancia que
adquirem nas regides mais urbanizadas do pais
tanto as demandas da populagdo urbana como
as da populacdo residente no meio rural, parece
fundamental mencionar também outras dindmicas
nao-relacionadas diretamente as atividades agrope-
cuarias, destacando-se:

1) a demanda da populagdo rural ndo-agricola
de altas rendas por areas de lazer e/ou
segunda residéncia (casas de campo e de
veraneio, chacaras de recreio), bem como
0S servigos a elas relacionados (caseiros,
jardineiros, empregados domeésticos etc.);

2) a demanda da populacdo urbana de baixa
renda por terrenos para autoconstrugao
de suas moradias em dreas rurais situadas
nas cercanias das cidades, mas que ja
possuem uma infra-estrutura minima de
transportes e servigos puablicos, como agua
e luz elétrica;

3) a demanda por terras nao-agricolas por
parte de industrias e empresas prestadoras
de servigos que buscam o meio rural como
uma alternativa favoravel de locag@o para
fugir das externalidades negativas dos gran-
des centros urbanos (condigdes de trafego,
poluicao etc.).

De algum modo, pode-se dizer que essas outras
dindmicas citadas pelo autor tém origem nas novas
fungOes que o espaco rural passou a desempenhar,
as quais ndo estdo relacionadas as atividades espe-
cificamente agricolas. Na literatura internacional, este
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processo foi descrito por Marsden (1992) como sen-
do a “commaoditizacdo do espago rural”. Trata-se da
valorizagdo das areas rurais a partir da implementacao
de uma série de atividades econémicas relacionadas a
preservagao ambiental, ao turismo rural, a produgéo
artesanal, ao desenvolvimento de novos produtos
etc., atividades estas que geram rendas e novas for-
mas de ocupagoes para as populagoes rurais.

No Brasil, so recentemente, comegaram a sur-
gir trabalhos com uma dimensdo mais abrangente
visando documentar a pluriatividade em sua totali-
dade, a0 mesmo tempo que Se procurou Seguir 0S
parametros de estudos realizados em outros paises
e continentes. Portanto, este é um tema que devera
permanecer na agenda de pesquisa de parte dos
estudiosos das novas ruralidades.

4 - CONSIDERAGOES FINAIS

0 tema da pluriatividade passou a ter maior
destaque nos debates académicos quando as pre-
ocupacdes se deslocaram da unidade de produgao
em direcdo a familia, a0 mesmo tempo que deixou
de se concentrar apenas na analise das atividades
agricolas, o que implicou incorporar nos estudos
também as atividades e as rendas nao-agricolas
do conjunto dos membros das familias.

Isto porque, segundo Fuller (1990), as pro-
priedades pluriativas sao unidades que alocam
trabalho em diferentes atividades, o que Ihes pos-
sibilita ter distintas fontes de renda. Neste caso,
sua ocorréncia revela a existéncia de unidades
produtivas que podem ser consideradas multidi-
mensionais, pois praticam, além da agricultura,
outras atividades econémicas.

Para que isto ocorra, entretanto o ambiente
socioecondmico externo as unidades de produgdo
agricola passou a ser um dos elementos mais
importantes no desenvolvimento da pluriatividade,
umavez que ele, ao condicionar suas possibilidades
concretas, determina o nivel de interagdo entre as
atividades desenvolvidas interna e externamente as
unidades de produgdo. Como resultado deste pro-
Cesso, nota-se que as explicagOes que procuravam
restringir o fendmeno da pluriatividade unicamente
ao horizonte das estratégias de reprodugdo das
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familias agricolas acabaram perdendo espago para
as explicagdes mais globais.

Uma das maneiras mais recomendadas recen-
temente pela literatura especializada para determi-
nar o nivel da pluriatividade é a analise do compor-
tamento do trabalho do conjunto dos membros
das familias. Isto porque, como vimos nos casos
descritos em diversos paises europeus e também
nos Estados Unidos, as transformagoes estruturais
do capitalismo agrario impactaram decisivamente
sobre a forma tradicional de articulacao das fami-
lias com as unidades de producdo, subordinando
estas as estratégias gerais das primeiras. Com isso,
a incorporagdo de novas atividades a paisagem
rural possibilitou a redefinigdo das estratégias das
familias, tanto em termos das ocupagdes como em
termos da geragdo de renda.

Neste caso, ganha destaque no debate sobre a
ruralidade contemporanea o tema da inter-relagao
urbano-rural, a qual podera ser (til para avaliar 0s
efeitos das imbricacOes desses dois espagos ge-
ograficos num contexto socioecondmico em que
é cada vez menor 0 peso da agricultura, tanto em
termos das formas de ocupagao como da geragao da
renda familiar. Este caminho tornaria possivel pensar
0 mundo rural de uma maneira menos simétrica,
uma vez que o rural nesta nova concepgao foge a
interpretacao tradicional que sempre o considerou
como sendo 0 oposto do ambiente urbano.

Abstract

This article makes a shortly revision in the spe-
cialized literature about pluri-activity with the intention
to describe the main elements that marked the tran-
sition from part-time farming to pluri-activity, notion
which tries to explain the contemporary changes in
the workforce allocation in the rural areas. This way,
it is observed that many productive units became
multidimensional when they combine agricultural
activities with many others economics activities.
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